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WSTEP

Raport o stanie srodowiska wojewodztwa warminsko-mazurskiego w 201 I roku jest kolejna publikacja, ktora ukazuje
si¢ cyklicznie od 1994 roku, w Bibliotece Monitoringu Srodowiska. Opracowanie zawiera informacje oparte na
wynikach badan Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Olsztynie i jego Delegatur w Elblagu i Gizycku.
Badania dotycza jakosci wod powierzchniowych, powietrza, hatasu, pdl elektromagnetycznych oraz dziatalnosci
inspekcyijnej, ktorych zakres zostat okreslony w Programie Panstwowego Monitoringu Srodowiska.

Publikacja, dzigki uprzejmosci instytucji wspotpracujacych, zostata poszerzona o informacje dotyczace badan
jakosci gleb i chemizmu opadoéw atmosferycznych, przekazane przez Dyrektora Okregowej Stacji
Chemiczno-Rolniczej w Olsztynie oraz Wroctawski Oddziat Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej
Panstwowego Instytutu Badawczego.

Departament Ochrony Srodowiska Warminsko-Mazurskiego Urzedu Marszatkowskiego przedstawit informacje
dotyczace procesu unieszkodliwiania i usuwania materiatlow zawierajacych azbest i PCB oraz wspomogt
przedstawienie sytuacji w dziedzinie gospodarki odpadowej, poprzez przekazanie informacji z Wojewodzkiej Bazy
Odpadowej 1 Wojewodzkiego Systemu Odpadow.

Raport zawiera réwniez informacje Wojewédzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Olsztynie o realizowanych w regionie inwestycjach, ktorym udzielono wsparcia finansowego.

Dzigkuje wszystkim autorom za trud wlozony w przygotowanie kolejnej edycji Raportu....
Szczegodlne podzigkowania sktadam:

Radzie Nadzorczej i Zarzadowi Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej za
wsparcie finansowe badan monitoringowych wod powierzchniowych i jakosci powietrza atmosferyczne-
go oraz wydania niniejszej publikacji.

Danuta Budzynska

Warminsko-Mazurski Wojewodzki
Inspektor Ochrony Srodowiska



l. WODY

1. MONITORING RZEK

1.1. Wstep

W 2011 roku Wojew6dzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Olsz-
tynie, realizujac zatozenia programowe Panstwowego Monitoringu
Srodowiska wojewoddztwa warminsko-mazurskiego na lata
2010-2012, przeprowadzil badania 23 rzek w 36 punktach
pomiarowych.

Monitoring, stosownie do zapisow art. 155a ustawy Prawo
wodne, prowadzono w celu pozyskania informacji o stanie jakosci
wod powierzchniowych dla potrzeb planowania w gospodarowaniu
wodami oraz oceny osiagania celow srodowiskowych. Badania pro-
wadzone byly juz w nowym systemie, wdrazanym w ramach dosto-
sowania do wymagan Ramowej Dyrektywy Wodnej (Dyrektywa
2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdzierni-
ka 2000 roku, ustanawiajacej ramy wspolnotowego dziatania
w dziedzinie polityki wodnej).

Badania prowadzono zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 13 maja 2009 roku w sprawie form i sposobu pro-
wadzenia monitoringu jednolitych czeSci wod powierzchniowych
i podziemnych (Dz. U. Nr 81, poz. 685). Od 15 listopada 2011 roku
weszto nowe rozporzadzenie o takim samym tytule (Dz. U. Nr 258,
poz. 1550).

W 2011 roku badania rzek prowadzono w ramach monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego. Poszczegdlne rodzaje monitoringu
r6znia si¢ celem, dla ktérego maja by¢ przeprowadzone, czgstotli-
woscig badan oraz zakresem badanych wskaznikow.

Monitoring diagnostyczny jednolitych czgsci wod powierzch-
niowych prowadzi si¢ w celu:

— ustalenia stanu jednolitych czgsci wod powierzchniowych,

— okreSlenia rodzajow oraz oszacowania  wielko$ci
oddziatywan wynikajacych z dziatalno$ci cztowieka,
na ktore narazone sa jednolite czesci wod powierzchnio-
wych w danym obszarze dorzecza,

— zaprojektowania przysztych programéw monitoringu,
— dokonania oceny dlugoterminowych zmian stanu wod
powierzchniowych w warunkach naturalnych,

— dokonania oceny dilugoterminowych zmian stanu wod
powierzchniowych w warunkach szeroko rozumianych
oddziatywan wynikajacych z dzialalnosci czlowieka.

Fot. Archiwum WIOS

W ramach monitoringu diagnostycznego badano siedem jedno-
litych czgéci wod (jew) w osmiu punktach pomiarowo-kontrolnych
(ppk):

Lyna w miejscowosci Rus,

Lyna w miejscowosci Stopki,

Wkra w miejscowosci Dziatdowo (Kisiny),

Bledzianka ponizej doptywu Bludzi,

Gotdapa w miejscowosci Zakalcze,

Wegorapa w miejscowosci Dabrowka,

Wegorapa w miejscowosci Mieduniszki,

Drweca w miejscowosci Samborowo.

Z rzek objetych monitoringiem diagnostycznym pobierano co mie-
sigc probki wody, w celu oznaczenia wskaznikow fizykochemicz-
nych charakteryzujacych stan fizyczny, warunki tlenowe, zanie-
czyszczenia organiczne, zasolenie, zakwaszenie i warunki biogenne
oraz w celu oznaczenia stanu chemicznego badano substancje szcze-
golnie szkodliwe dla srodowiska wodnego (substancje priorytetowe
oraz inne substancje zanieczyszczajace — ponad 30 wskaznikow).

Czterokrotnie w roku badano wodg na obecnos¢ 11 substancji
zaliczanych do szczeg6lnie szkodliwych (specyficzne zanieczysz-
czenia syntetyczne i niesyntetyczne).

Z grupy elementow biologicznych wykonano badania fito-
planktonu, fitobentosu i makrofitow, natomiast probki do badan
makrobezkrggowcow bentosowych przekazano do badan specjali-
stom zewngtrznym.

Wskazniki fizykochemiczne, biologiczne i substancje zalicza-
ne do szczegodlnie szkodliwych (specyficzne zanieczyszczenia syn-
tetyczne i niesyntetyczne) stuza do oceny stanu ekologicznego.

Substancje szczegolnie szkodliwe dla $rodowiska wodnego
(substancje priorytetowe oraz inne substancje zanieczyszczajace)
stuza do oceny stanu chemicznego.

Monitoring operacyjny jednolitych czg$ci wod powierzchnio-
wych prowadzi si¢ w celu:

®* & °o ° o ° ° o

— ustalenia stanu jednolitych czg$ci wod powierzchniowych,
ktére zostaly okreslone jako zagrozone niespelnieniem
okreslonych dla nich celow srodowiskowych;

— ustalenia stanu jednolitych czg$ci wod powierzchniowych,
dla ktorych okreslono specyficzny cel uzytkowania;

— ustalenia stanu wod powierzchniowych w obszarach, ktére
zostaty okreslone w wykazach, o ktérych mowa w art. 113
ust. 4 ustawy Prawo wodne;



— dokonania oceny zmian stanu wod powierzchniowych
wynikajacych z programow, ktore zostaly przyjgte dla
poprawy jakosci jednolitych czgsci wod, uznanych za
zagrozone niespetnieniem okreslonych dla nich celow $ro-
dowiskowych.

W roku 2011 monitoring operacyjny prowadzono z czgstotli-
woscia 4 lub 12 razy w roku. Badania jednolitych czgsci wod, na
potrzebe oceny rzek przeznaczonych do bytowania ryb, wykonywa-
no co miesiac zgodnie z zakresem okreslonym w rozporzadzeniu
z 4 pazdziernika 2002 roku w sprawie wymagan, jakim powinny
odpowiadaé wody srodladowe bedqce srodowiskiem zycia ryb
w warunkach naturalnych.

Ocena jakos$ci wéd

Oceng jakosci wod przeprowadzono zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011 roku w sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz
Srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych
(Dz. U. Nr 257, poz. 1545).

Sposob klasyfikacji zaktada, ze jezeli w jednolitej czgsci wod
powierzchniowych ustanowiono jeden punkt pomiarowo-kontrolny,
klasyfikacja stanu ekologicznego jednolitej czg$ci wod powierzch-
niowych jest wynikiem klasyfikacji sporzadzonej dla tego punktu.
Natomiast jezeli w jednolitej czgsci wod powierzchniowych ustano-
wiono wigcej niz jeden punkt, w klasyfikacji stanu ekologicznego
wykorzystuje sig:

— w przypadku elementow fizykochemicznych, wynik uzy-
skany dla poszczegélnych wskaznikow na podstawie
catosciowego zbioru danych pochodzacych ze wszystkich
punktow pomiarowo-kontrolnych (lezacych w obrebie tej
jednolitej czgsci wod),

— dla elementéw biologicznych, wynik uzyskany dla poszcze-
golnych elementoéw bedacy usredniong wartoscia liczbowych
wartosci indeksow obliczonych dla kazdego z punktow.

Dla wskaznikow jakosci wod wchodzacych w sktad elementow
fizykochemicznych, oceng oparto o warto$¢ rednia roczna ze zbioru
danych. Wartosci te porownano z wartosciami granicznymi klas
jakosci wod powierzchniowych, uzyskujac klasg dla kazdego bada-
nego wskaznika. Zgodnie z rozporzadzeniem do obliczen $redniej
rocznej ilo$¢ wynikow pomiaréw nie moze by¢ mniejsza niz 4.

Pierwszym etapem klasyfikacji wod jest ocena elementow bio-
logicznych. Klasyfikacjg elementow biologicznych mozna przepro-
wadzi¢ na podstawie wartosci wskaznika fitoplanktonowego
(IFPL), multimetrycznego indeksu okrzemkowego (10) i makrofito-
wego indeksu rzecznego (MIR). Wynikow badan makrobezkregow-
cow bentosowych nie uwzgledniono w klasyfikacji (sposob ocenia-
nia wskaznika w trakcie opracowania). Ocena rzek zostanie zweryfi-
kowana po zatwierdzeniu metodyki klasyfikacyjnej.

Drugim etapem jest ocena elementdw fizykochemicznych,
wspierajacych elementy biologiczne, w tym rdwniez ocena substan-
cji szczegodlnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego (specyficz-
nych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych).

Te dwa etapy klasyfikacji pozwalaja oceni¢ stan ekologiczny
wad naturalnych i przyporzadkowa¢ mu jedna z pigciu klas jakosci
wod: I (stan bardzo dobry), II (stan dobry), III (stan umiarkowany),
IV (stan staby) Iub V (stan zty). W przypadku wod silnie zmienio-
nych i sztucznych ocenia si¢ ich potencjat ekologiczny. Zasady kla-
syfikacji wod sa identyczne jak dla wod naturalnych, przy czym
Iklasa oznacza maksymalny potencjat ekologiczny, Il klasa—dobry,
III klasa — umiarkowany, IV klasa — staby 1 V — zly.

Kolejnym etapem procesu oceny wod jest okreslenie stanu che-
micznego wod, tj. ustalenie poziomow stgzen wystgpowania sub-
stancji chemicznych zaliczanych do grupy substancji szczegodlnie
szkodliwych dla srodowiska wodnego (substancje priorytetowe oraz
inne substancje zanieczyszczajace) ponizej wartosci granicznych —
stan chemiczny dobry lub powyzej wartosci granicznych — stan che-
miczny ponizej dobrego.

Dodatkowo przeprowadza si¢ oceng spetnienia wymagan dla
obszaru chronionego. Wyro6znia sig:

— obszary chronione przeznaczone do ochrony gatunkow
zwierzat wodnych o znaczeniu gospodarczym (wody prze-
znaczone do bytowania ryb) i obszary chronione przezna-
czone do ochrony siedlisk lub gatunkéw;

— obszary chronione, bedace jednolitymi czgsciami wod prze-
znaczonymi do celow rekreacyjnych, w tym kapielisko-
wych;

— obszary chronione wrazliwe na eutrofizacj¢ wywolana
zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrodet komunalnych;

— obszary chronione narazone na zanieczyszczenia zwiazka-
mi azotu ze zrodet rolniczych.

Po przeprowadzeniu facznej oceny spetnienia wymagan dla
obszaréw chronionych, okresla sig stan lub potencjat ekologiczny w
obszarach chronionych.

Ocena ogodlna stanu jednolitej czgsci wod powierzchniowych
opiera si¢ na ocenie stanu lub potencjatu ekologicznego, stanu che-
micznego wod oraz na ocenie spetnienia wymagan dla obszarow
chronionych. Przyjmuje si¢ ,,stan dobry” —dla wod o bardzo dobrym
(maksymalnym) i dobrym stanie (potencjale) ekologicznym
i dobrym stanie chemicznym oraz spetniajacych wymagania dla
obszarow chronionych. W pozostatych przypadkach stan jednolitej
czesci wod okresla sig jako zly.

Rzeki opisano w uktadzie dorzeczy. Tabele 1 i 2 zawieraja
wstepna oceng jakosci wod rzek badanych w 2011 roku, a mapa 1
prezentuje t¢ oceng w uktadzie przestrzennym.

1.2. Charakterystyka rzek badanych w dorzeczu
Pregoly

L£YNA

Lyna jest rzeka Il rzgdu, lewobrzeznym doptywem Pregoty. Jej
dlugos¢ wynosi 263,7 km, w tym na terenie Polski ptynie okoto 190
km. Zlewnia w granicach kraju zajmuje obszar blisko 5700 km?.
W swym goérnym biegu rzeka przepltywa przez wiele jezior: Brzezno,
Kiernoz Maty, Kiernoz Wielki, Lanskie, Ustrych.

Na odcinku zrédlowym ptynie w glgboko weigtej dolinie.
Pomigdzy miejscowosciami Ru$ i Bartag dolina Lyny znacznie roz-
szerzasi¢ijest podmokta. Na terenie Olsztyna rzeka zostata uregulo-
wana. Powyzej uj$cia Wadaga jest spigtrzona na potrzeby elektrow-
ni wodnej. W okolicy wsi Braswald, po spigtrzeniu przed elektrow-
nia, wody Lyny ptyna sztucznym kanatem do jeziora Mosag. W dol-
nym biegu rzeka silnie meandruje.

W zlewni Lyny wyksztalcity si¢ gleby brunatne witasciwe
i wylugowane oraz bielicowe, charakteryzujace si¢ $rednia lub bar-
dzo mata przepuszczalnoscia. W potudniowej i §rodkowej czgsci
zlewni zaznacza si¢ znaczny udziat laséw, a w poinocnej dominuja
grunty orne.

Najwigkszymi punktowymi zrodtami zanieczyszczen Lyny
(wedtug informacji o korzystaniu ze srodowiska za 2011 r.) s zrzuty
Sciekow z:

— oczyszczalni w Olsztynie, odprowadzajacej bezposrednio
okoto 31 500 m*/d §ciekow komunalnych, oczyszczanych
mechaniczno-biologicznie, z mozliwoscia chemicznego
stracania zwiazkow fosforu;

— oczyszczalni w Bartoszycach, kierujacej bezposrednio
ponad 3400 m’/d $ciekow oczyszczanych mechaniczno-
-biologicznie z mozliwoscia chemicznej redukcji fosforu;

— oczyszczalni w Lidzbarku Warminskim, ktéra odprowadza
bezposrednio do Lyny przeszto 2600 m>/d $ciekéw komu-
nalnych, oczyszczanych mechaniczno-biologicznie z che-
micznym stracaniem fosforu;



— Zaktadu Mleczarskiego POLMLEK Sp. z 0.0. w Lidzbarku
Warminskim, odprowadzajacego bezposrednio ponad 1800
m’/d sciekow, oczyszczanych mechaniczno-biologicznie
z chemicznym stracaniem fosforu;

— oczyszczalni w Dobrym Miescie, odprowadzajacej bezpo-
$rednio prawie 1600 m’/d $ciekow komunalnych, oczysz-
czanych mechaniczno-biologicznie;

— oczyszczalni w Stawigudzie, ktéra odprowadza poprzez
réw melioracyjny przeszio 800 m’/d Sciekow, oczyszcza-
nych mechaniczno-biologicznie;

— oczyszczalni w S¢popolu, odprowadzajacej bezposrednio
okoto 160 m*/d $ciekow po mechaniczno-biologicznym
oczyszezeniu.

W 2011 roku Lyna objgta byta monitoringiem diagnostycznym
w dwoch i operacyjnym w trzech jednolitych czgsciach wod:

— Lynado doptywu zjeziora Jetgun (Jelgunskie) — monitoring
diagnostyczny,

— Lynaod dopt. zjez. Jetgun (Jetgunskiego) do Kanatu Dywi-
ty — monitoring operacyjny,

— Lyna od Kanalu Dywity do Kirsny z jez. Mosag — monito-
ring operacyjny,

— Lyna od Kirsny do Symsarny — monitoring operacyjny,

— Lyna od Pisy do granicy panstwa — monitoring diagnostyczny.
Jednolita cze$¢ wod Lyna do doptywu z jeziora Jetgun
(Jetgunskie)

Nazwa ppk Lyna — Rus

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Stan ekologiczny na podstawie elementow biologicznych oceniono
jako dobry — II klasa ze wzglgedu na fitobentos (multimetryczny
indeks okrzemkowy 10 wynosit 0,505). Makrofity, okreslone na
podstawie makrofitowego indeksu rzecznego (MIR=23,9),
spelniaty normy I klasy.

2. Elementy fizykochemiczne

Wskazniki fizykochemiczne na ogoél odpowiadaty I klasie jakos$ci
wod. Jedynie fenole i weglowodory ropopochodne, nalezace do spe-
cyficznych zanieczyszczen syntetycznych 1 niesyntetycznych,
spetniaty warunki dla stanu dobrego.

Stan ekologiczny jew ,Jtyna do doptywu z jeziora Jetgun
(Jetgunskie)” na podstawie elementow biologicznych i fizykoche-
micznych okre$lono jako dobry.

Klasyfikacja stanu chemicznego

Stan chemiczny wod Lyny w jew ,.Lyna do doptywu z jeziora Jelgun
(Jetgunskie)” okreslono jako dobry.

Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Wody Lyny w badanej jew spetnialty wymagania dla obszarow
chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stan ekologiczny i chemiczny wod Lyny w jew ,,Lyna do dopltywu z
jeziora Jetgun (Jetgunskie)” byt dobry. Spetnione byly takze wyma-
gania dla obszaréw chronionych. W zwiazku z tym stan jednolitej
czesci wod okreslono jako dobry.

Jednolita czes¢ wod Lyna od dopt. zjez. Jetgun (Jetgunskiego)
do Kanalu Dywity

Nazwa ppk Lyna — Brzeziny

Nazwa ppk Lyna — Redykajny

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposrod elementéw biologicznych wykonano badania makrobez-
kregowcow bentosowych, ktorych nie uwzgledniono w klasyfikacji
(metodyki badan i oceny w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

Wszystkie elementy fizykochemiczne spetniaty normy I klasy.
Ocena stanu ekologicznego jew ,.Lyna od dopt. z jez. Jetgun

(Jetgunskiego) do Kanatu Dywity” zostanie przeprowadzona po

zatwierdzeniu metodyki klasyfikacyjnej makrobezkregowcoOw
bentosowych.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody Lyny w badanej jew spelnialy wymagania dla obszarow
chronionych.

Jednolita cze$¢ wod Lyna od Kanatu Dywity do Kirsny z jez.
Mosag

Nazwa ppk Lyna — pon. Dobrego Miasta, Kosyn

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposrod elementéw biologicznych wykonano badania makrobez-
kregowcow bentosowych, ktorych nie uwzgledniono w klasyfikacji
(metodyki badan i oceny w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

Wszystkie elementy fizykochemiczne spetniaty normy I klasy.

Ocena stanu ekologicznego jew ,,Lyna od Kanatu Dywity do
Kirsny z jez. Mosag” zostanie przeprowadzona po zatwierdzeniu
metodyki klasyfikacyjnej makrobezkregowcow bentosowych.

Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Stwierdzono, ze wody Lyny w wyzej wymienionej jcw speknialy
wymagania dla obszaréw chronionych.

Jednolita cze$¢ wod
Nazwa ppk

Lyna od Kirsny do Symsarny
Lyna — pon. Lidzbarka Warminskiego

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Stan ekologiczny na podstawie wynikow badan fitobentosu ocenio-
no jako dobry — II klasa (multimetryczny indeks okrzemkowy 10
wynosit 0,564).

2. Elementy fizykochemiczne

Wskazniki fizykochemiczne OWO i azot Kjeldahla miescity sig¢ w 11
klasie jakosci, a pozostale w I klasie.

Stan ekologiczny jew ,,Lyna od Kirsny do Symsarny” na pod-
stawie elementdow biologicznych i fizykochemicznych okreslono
jako dobry.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody Lyny spetniaty wymagania dla obszaré6w chronionych.

Jednolita czes¢ wod
Nazwa ppk

Lyna od Pisy do granicy panstwa
Lyna — Stopki

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Klasyfikacjg elementéw biologicznych przeprowadzono w oparciu
o fitoplankton i makrofity. Wskaznik fitoplanktonowy IFPL odpo-
wiadat II klasie (0,63), a makrofity — III klasie (34,2).



2. Elementy fizykochemiczne

Wsrod elementow  fizykochemicznych II klasie odpowiadaty:
ChZT-Mn, OWO, zasadowos¢, fosforany, fenole i weglowodory
ropopochodne, pozostate wskazywaty na I klasg.

Stan ekologiczny jew ,.tyna od Pisy do granicy panstwa”
z uwagi na makrofity okreslono jako umiarkowany.

Klasyfikacja stanu chemicznego

Stan chemiczny wod Lyny w jew ,,Lyna od Pisy do granicy panstwa”
okreslono jako ponizej stanu dobrego. Dopuszczalne normy prze-
kraczata warto$¢ sumy stgzen dwoch wielopierscieniowych weglo-
wodorow aromatycznych —benzo(g,h,i)perylenu i indeno (1,2,3-cd)
pirenu.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody Lyny spetniatly wymagania dla obszar6w chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stwierdzono umiarkowany stan ekologiczny wod Lyny wjew ,,Lyna
od Pisy do granicy panstwa”. Stan chemiczny byt ponizej stanu
dobrego. Spetnione zostaly wymagania dla obszaréw chronionych.
Podsumowujac stan jednolitej czgsci wod okreslono jako zty.

PISA POENOCNA

Pisa Ponocna jest rzeka Il rzedu, prawobrzeznym doptywem Lyny,
o dtugosci okoto 35 km, a zlewnia zajmuje obszar 324,3 km”. Naj-
wigkszym doptywem Pisy Pétnocnej jest Bajdycka Mtynoéwka. Rze-
ka bifurkuje do Jeziora Kinkajmskiego.

W potudniowej czgséci zlewni wystepuja liczne zaglebienia bez-
odplywowe, niektore z nich sa stale lub okresowo wypetnione woda.
Dolina rzeki na znacznej dtugosci jest zatorfiona. W strukturze uzyt-
kowania zlewni dominuja pola uprawne.

Glownym punktowym zrédlem zanieczyszczen Pisy Poinocne;j
sa oczyszczane mechaniczno-biologicznie $cieki odprowadzane
przez oczyszczalnig w Bisztynku w ilosci okoto 530 m*/d (wedhug
informacji o korzystaniu ze srodowiska za 2011 r.).

Badania jakosci wod Pisy prowadzono w2011 roku w jew ,,Pisa
od Potapinskiej Strugi do ujscia”.

Jednolita czes¢ wod
Nazwa ppk

Pisa od Potapinskiej Strugi do ujécia
Pisa—Rygarby, pow. ujéciado Lyny

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposréd elementow biologicznych wykonano badania makrobez-
kreggowcow bentosowych, ktorych nie uwzglgdniono w klasyfikacji
(metodyki badan i oceny w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

Elementy fizykochemiczne, wspierajace element biologiczny,
zazwyczaj odpowiadaly I lub II klasie, tylko warto$¢ stezenia ogol-
nego wegla organicznego przekraczata dopuszczalne normy.

Ocena stanu ekologicznego jew wod ,,Pisa od Potapinskiej Stru-
gi do uj$cia” zostanie przeprowadzona po zatwierdzeniu metodyki
klasyfikacyjnej na podstawie wynikow badan makrobezkregowcow
bentosowych.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Stwierdzono, ze wody Pisy spelnialy wymagania dla obszarow
chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Ocena stanu wod Pisy w jew ,,Pisa od Potapinskiej Strugi do ujscia”
zostanie okre$lona po zatwierdzeniu metodyki klasyfikacyjnej
makrobezkrggowcow bentosowych.
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WADAG (DYMER — DADAJ — PISA WARMINSKA — WADAG)

Wadag jest rzeka III rz¢du, prawobrzeznym doptywem Lyny. Jej
dhugo$¢ wynosi 68 km, a zlewnia zajmuje powierzchnig 1194,6 km?.

Wadag wyptywa z podmoktych i rozlegtych fak potozonych na
pétnocny wschod od Dzwierzut. Rzeka przeptywa przez kilka jezior:
Kraksy, Dadaj, Tumianskie, Pisz, Wadag.

Struktura uzytkowania terenu zlewni jest zroznicowana. Naj-
wigksza powierzchni¢ zajmuja grunty orne. Lasy porastaja gtownie
potudniowo-wschodnia czg$¢ zlewni, a takze tereny na zachod od
jeziora Dadaj i w okolicach jeziora Pisz. Laki i nieuzytki wystepuja
przede wszystkim w obnizeniach terenu i w obrgbie dolin rzecznych.

Glownym punktowym zroédtem zanieczyszczenia rzeki sa $cieki
z oczyszczalni dla Biskupca, zlokalizowanej w miejscowosci Rzeck,
odprowadzajacej okoto 860 m>/d $ciekow (wedtug informacji o
korzystaniu ze srodowiska za 2011 r.), oczyszczonych mechaniczno-
-biologicznie z mozliwoscia chemicznego stracania zwiazkow
fosforu.

Rzeke badano w 2011 roku w dwdch jednolitych czgsciach
wod:

— Wadag do wyptywu z jez. Pisz,

— Wadag od wyplywu z jeziora Pisz do wyplywu z jeziora

Wadag.

Jednolita cze$¢ wod
Nazwa ppk
Nazwa ppk

Wadag do wyptywu z jez. Pisz
Dymer — Rzeck
Wadag — pow. jez. Pisz, Tumiany

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Klasyfikacj¢ elementow biologicznych przeprowadzono w oparciu
o fitoplankton. Wskaznik fitoplanktonowy IFPL wynosit 0,75 i
odpowiadat II klasie jako$ci wod.

2. Elementy fizykochemiczne

Sposrod elementow fizykochemicznych ogdlny wegiel organiczny
przekraczat warto$ci graniczne dla II klasy (warto$¢ $rednia roczna
wynosila 18,1 mg C/1, a warto$¢ graniczna jest do 15 mg C/1). Azot
Kjeldahla spelniat normy Il klasy, a pozostate wskazniki miescity si¢
w I klasie jakosci wod.

Stan ekologiczny jew ,,Wadag do wyptywu z jez. Pisz” na pod-
stawie elementow biologicznych i fizykochemicznych oceniono

jako umiarkowany z uwagi na og6lny wegiel organiczny.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody Wadaga spelniaja wymagania dla obszaréw chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stan Wadaga w jew ,,Wadag do wyptywu zjez. Pisz” okreslono jako
zty.

Jednolita cze$¢ wod Wadag od wyptywu z jez. Pisz do
wyptywu z jez. Wadag

Nazwa ppk pow. ujscia do jez. Wadag

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposrod elementéw biologicznych wykonano badania makrobez-
kregowcow bentosowych, ktorych nie uwzgledniono w klasyfikacji
(metodyki badan i oceny w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

Prawie wszystkie wskazniki fizykochemiczne spetniaty normy I kla-
sy jakosci wod, z wyjatkiem OWO i azotu Kjeldahla, ktore miescity
si¢ w II klasie.



Ocena stanu ekologicznego jew ,, Wadag od wyptywu z jez. Pisz
do wyplywu z jez. Wadag” zostanie przeprowadzona po zatwierdze-
niu metodyki klasyfikacyjnej na podstawie wynikéw badan makro-
bezkregowcow bentosowych.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Stwierdzono, ze wody Wadaga spelnialy wymagania dla obszarow
chronionych.

KANAE ELZBIETY

Kanat ElZbiety to ciek, stanowiacy jeden z odcinkow rzeki Kiermas
— doptywu Wadaga. Nie posiada istotnych punktowych zrodet
zanieczyszczen.

W 2011 roku Kanat Elzbiety badany byt w jew o nazwie ,,Kanat
Elzbiety”.

Jednolita cze¢$¢ wod
Nazwa ppk

Kanat Elzbiety
Kanat ElZzbiety — powyzej jez. Wadag

Klasyfikacja potencjalu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposrod elementéw biologicznych wykonano badania makrobez-
kregowcow bentosowych, ktorych nie uwzgledniono w klasyfikacji
(metodyki badan i oceny w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

Wigkszos¢ badanych elementow fizykochemicznych nie przekra-
czatanorm I klasy. Na II klasg wskazywaly dwa wskazniki — ogdlny
wegiel organiczny (11,9 mg C/1) i azot Kjeldahla (1,25 mg N/1).

Ocena potencjalu ekologicznego jew ,Kanat Elzbiety”
zostanie przeprowadzona po zatwierdzeniu metodyki klasyfika-
cyjnej na podstawie wynikéw badan makrobezkrggowcow
bentosowych.

Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Stwierdzono, ze wody Kanatu Elzbiety spetnialty wymagania dla
obszaréw chronionych.

KORTOWKA

Kortowka jest lewobrzeznym doptywem Lyny, rzeka III rzgdu,
o dlugosci okoto 5 km i powierzchni zlewni 42 km?. Wyptywa
z jeziora Ukiel, a nastgpnie przeptywa przez Jezioro Kortowskie
i wpada do Lyny.

Na terenie zlewni wyksztalcity si¢ gleby plowe, brunatne
wylugowane 1 wlasciwe oraz gleby odgodrnie oglejone. W zlewni
wystepuja gtdwnie tereny zabudowane.

Rzeka nie posiada punktowych zrédet zanieczyszczen.

Badania jakosci wod w 2011 roku przeprowadzono w jednolitej
czesci wod o nazwie ,,Kortdwka z jeziorami Ukiel i Kortowskie”.

Jednolita cze$é wod Kortowka z jeziorami Ukiel
i Kortowskie

Nazwa ppk Kortowka — pow. ujscia do Lyny

Klasyfikacja potencjalu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposrod elementow biologicznych wykonano badania makrobez-
kregowcow bentosowych, ktorych nie sg uwzgledniono w klasyfika-
cji (metodyki badan i oceny w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

Wigkszos$¢ badanych wskaznikéw fizykochemicznych spetniata
wymogi I klasy jakosci wod. BZT's, azot Kjeldahla i fosforany odpo-
wiadaly II klasie.

Ocena potencjatu ekologicznego jew ,.,Kortowka z jeziorami
Ukiel i Kortowskie” zostanie przeprowadzona po zatwierdzeniu
metodyki klasyfikacyjnej makrobezkrggowcoéw bentosowych.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody Kortéwki spetnialty wymagania dla obszaréw chronionych.

OSWINKA

Oswinka jest prawobrzeznym doptywem Lyny, ciekiem III rzgdu.
W granicach naszego kraju znajduje si¢ gorny odcinek o dtugosci
okoto 21,8 km. Powierzchnia zlewni w granicach naszego kraju
wynosi 142,8 km?.

Zrédlisko rzeki znajduje sig na potudnie od jeziora Rydzowka.
W siedlisku Rozewiec (m. Wegielsztyn) ciek jest spigtrzony kilku-
metrowym jazem. Po wyptywie zjeziora Oswin (drugi jaz pigtrzacy)
ciek po okoto 2,8 km przekracza granicg panstwa.

Zlewnia zbudowana jest przewaznie z glin zwatowych, za$
doliny rzeczne oraz otoczenie jezior z torfu. Struktura uzytkowania
terenu jest dos¢ zréznicowana, najwigkszy jest udziat pél uprawnych
i1tak, wzglednie duzo jest nieuzytkow, kompleksow lesnych i obsza-
réw podmoktych.

Rzeka O$winka jest bezposrednim odbiornikiem zanieczyszczen
z oczyszczalni $ciekow przy osiedlu mieszkaniowym w Dabréwce
Matej. Scieki oczyszczone mechaniczno-biologicznie z mozliwoécia
chemicznego stracania fosforu odprowadzano w ilosci okoto
12,6 m’/d (dane z kontroli w 2011 r., wartos$¢ srednia z okresu wrze-
sien — pazdziernik 2011 r.).

Oswinka w 2011 roku byta badana w ramach monitoringu
operacyjnego.

Jednolita cze$¢ wod
Nazwa ppk
Nazwa ppk

Oswinka od zrédet do granicy panstwa
Oswinka — Wegielsztyn
Oswinka — Zielony Ostrow

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposrod elementow biologicznych wykonano badania fitoplanktonu
(IFPL=0,77) i fitobentosu (10=0,675), ktére odpowiadaty -1 klasie
jakosci oraz makrobezkrggowcow bentosowych, ktore nie zostaly
uwzglednione w klasyfikacji (metodyki badan i oceny w trakcie
opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

Wszystkie elementy fizykochemiczne spelniaty normy I i II klasy.

Ocena stanu ekologicznego jew ,,O$winka od zrodet do granicy
panstwa” na podstawie elementéw biologicznych i fizykochemicz-
nych wykazata dobry stan ekologiczny. Ocena bgdzie uzupelniona
po zatwierdzeniu metodyki klasyfikacyjnej na podstawie wynikow
badan makrobezkregowcow bentosowych.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody Oswinki w badanej jew spetniaty wymagania dla obszaréw
chronionych.

WEGORAPA

Wegorapa jest lewym doptywem Pregoty. Dhugos¢ rzeki wynosi
139,9 km, w tym 43,9 km w granicach Polski. Powierzchnia zlewni
w granicach naszego kraju wynosi 975,6 km?.

Za poczatkowy odcinek rzeki przyjmuje si¢ jej wyptyw z jezio-
ra Mamry. Wegorapa ptynie w kierunku péinocnym stopniowo skre-
cajac na wschod. W rejonie Wegorzewa rzeka rozwidla si¢ na dwa
ramiona: Kanat Mlynski (stanowiacy glowne koryto rzeki) i Wego-
rapg. W miejscowosci Otownik umiejscowiona jest czynna elek-
trownia wodna. Ze wzglgdu na maty spadek dna, rzeka silnie mean-
druje. W okolicy Mieduniszek, Wegorapa tworzy zawiktany mean-
der, ktérego maksymalne zblizenie potaczono kanatem o dlugosci
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0,7 km stanowiacym obecnie glowne koryto rzeki. Za Mieduniszka-
mi rzeka przekracza granicg panstwa.

Zlewnia Wegorapy zbudowana jest z glin zwatowych, itow,
mutoéw, margli i piaskow. Na takim podtozu wyksztalcity si¢ gleby
brunatne wiasciwe i wylugowane oraz biclice. W dolinach wyste-
puja torfy. W strukturze uzytkowania terenu wyraznie przewazaja
uzytki rolne, glownie pola uprawne. W obrgbie dolin rzecznych
wystepuja taki 1 pastwiska, czgsto podmokte. Lasy zajmuja nie-
wielka cz¢$¢ zlewni Wegorapy.

Rzeka Wegorapa (wedhug informacji o korzystaniu ze srodowi-
ska za 2011 r.) jest odbiornikiem zanieczyszczen z:

— Zaktadu Ustug Komunalnych Sp. z 0.0. w Wegorzewie, odpro-
wadzajacego bezposrednio 19 m’/d sciekow, poddanych
oczyszczeniu mechaniczno-biologicznemu z chemicznym
stracaniem zwiazkow fosforu (dane z kontroli z lutego 2012 1.);

— oczyszczalni w Otowniku, odprowadzajacej bezposrednio
10,5 m*/d $ciekow oczyszczonych mechaniczno-biologicz-
nie (dane z kontroli z pazdziernika 2011 r.).

W 2011 roku Wegorapa objgta byta monitoringiem diagno-
stycznym 1 operacyjnym. Badania w ramach monitoringu diagno-
stycznego prowadzone byty w punkcie Wegorapa — Mieduniszki,
a w monitoringu operacyjnym w punkcie Wegorapa — Dabrowka.

Jednolita cze$é wod Wegorapa od wyptywu z jeziora
Mamry do granicy panstwa
Wegorapa — Mieduniszki

Wegorapa — Dabrowka

Nazwa ppk
Nazwa ppk

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Badanymi elementami biologicznymi byly fitobentos i makrofity.
Wskaznik okrzemkowy 10 wynosit 0,62, mieszczac si¢ w granicy
1I klasy jako$ci. Makrofitowy indeks rzeczny MIR = 35,8 byt bliski
wartosci granicznej dla Il klasy. Wykonano rowniez badania makro-
bezkregowcow bentosowych, ktore nie zostaty uwzglednione w kla-
syfikacji (metodyki badan i oceny sa w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

Elementy fizykochemiczne spelnialy normy I i II klasy.

Przeprowadzona ocena jew ,,Wegorapa od wyplywu z jeziora
Mamry do granicy panstwa” wskazuje na dobry stan ekologiczny. Oce-
na bedzie uzupehiona po zatwierdzeniu metodyki klasyfikacyjnej na
podstawie wynikow badan makrobezkregowcow bentosowych.

Klasyfikacja stanu chemicznego

Stan chemiczny wod Wegorapy w jew ,,Wegorapa od wyptywu z
jeziora Mamry do granicy panstwa” okreslono jako dobry.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Stwierdzono, ze wody Wegorapy w wyzej wymienionej jocw
spelnialy wymagania dla obszaréw chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stan wod Wegorapy w jew ,,Wegorapa od wyptywu z jeziora Mamry
do granicy panstwa”, okreslono jako dobry.

GOLDAPA

Gotdapa jest prawobrzeznym doptywem Wegorapy, o powierzchni
zlewni catkowitej 678,4 km?i dlugosci 89 km. W obrgbie zlewni rze-
ki wystepuja jeziora Gotdap i Czarne.

Zrodta rzeki Gotdapy znajduja si¢ na potnoc od Olecka w okoli-
cy wsi Szarejki. W miejscowosciach Nowa Boéwinka, Bo¢winka
i Grunajki usytuowane sa jazy pigtrzace wodg na potrzeby wybudo-
wanych tam elektrowni wodnych. Koryto rzeki w tych punktach jest
poszerzone i przeksztatcone. W okolicach miejscowosci Zakalcze
nastgpuje rozdziat wod. Zasadnicza czg$¢ wod Goldapy ptynie
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Kanatem Brozajckim, taczacym si¢ z Wegorapa najkrotsza droga
z potudnia na poinoc, a niewielka (gtéwnie w okresie wezbran wio-
sennych) ptynie naturalnym korytem rzeki.

Zlewnia Goldapy zbudowana jest z gliny zwatowej, piaskow

i zwirow lodowcowych. Dolina rzeki zbudowana jest gtdéwnie z tor-
fow. Ponizej miejscowosci Banie Mazurskie Gotdapa wptywa do
rozleglego obnizenia zbudowanego z itéw jeziornych, mutéw, mar-
gliipiaskow oraz torfow. Na takim podtozu wyksztalcity si¢ przede
wszystkim gleby brunatne wlasciwe i wylugowane oraz ptowe cha-
rakteryzujace si¢ bardzo mata przepuszczalnos$cia. W strukturze
uzytkowania zlewni wyraznie przewazaja uzytki rolne, glownie pola
uprawne. W obrgbie obnizen i dolin rzecznych wystepuja taki
i pastwiska, czgsto podmokte. Lasy zajmuja obrzeza i niewielka
ponocno-zachodnia czg$é zlewni Gotdapy.

Najwigkszymi punktowymi zrodtami zanieczyszczen Gotdapy

sa $cieki z:

— oczyszczalni dla miasta Goldap (Przedsigbiorstwo Wodo-
ciaggow 1 Kanalizacji GOLDAP Sp. z o.0. w Goldapi),
odprowadzajacej bezposrednio do Gotdapy 1900 m>/d $cie-
kow oczyszczonych mechaniczno-biologicznie;

— oczyszczalni w Baniach Mazurskich (nalezacej do Urzedu
Gminy Banie Mazurskie), odprowadzajacej poprzez row
melioracyjny 105 m>/d $ciekow oczyszczonych mechanicz-
no-biologicznie z chemicznym stracaniem fosforu;

— oczyszczalni w Boé¢wince (Przedsigbiorstwo Wodociagow
i Kanalizacji GOLDAP Sp. z 0.0. w Goldapi), odprowa-
dzajacej poprzez ciek Alina 23,6 m>/d $cickow 0CZySZCZO0-
nych mechaniczno-biologicznie.

W 2011 roku Gotldapa byta badana w ramach monitoringu diagno-
stycznego w jew ,,Gotdapa od Czarnej Strugi do oddzielania sig Sta-
rej Goldapy bez Starej Gotdapy zjez. Gotdap” i operacyjnego w jcw
,,Gotdapa (Kanat Brozajcki) od Starej Gotdapy do ujscia”.

Jednolita czes¢ wod Goldapa od Czarnej Strugi do
oddzielania si¢ Starej Gotdapy
bez Starej Goldapy z jez. Goldap

Nazwa ppk Goldapa — Zakatcze

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Ocena biologiczna, przeprowadzona w oparciu o analizg fitobentosu
okrzemkowego wskazywala na dobra jako$¢ wody. Wyznaczona
warto$¢ indeksu okrzemkowego 10 wynosita 0,6. Makrofitowy
indeks rzeczny miescit si¢ w granicach stanu umiarkowanego (MIR
=29,5). Wykonano réwniez badania makrobezkrggowcodw bentoso-
wych, ktore nie zostaly uwzglednione w klasyfikacji (metodyki
badan i oceny sa w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

Uzyskane wyniki badan fizykochemicznych spetiaty kryteria I I1
klasy. Wskaznikami decydujacymi o zakwalifikowaniu wody do II
klasy byty: ChZT-Mn, OWO, twardos$¢ ogdlna, zasadowos¢ ogodlna,
azot Kjeldahla. Oznaczane wskazniki jakosci wod z grupy substancji
nalezacych do szczegdlnie szkodliwych dla srodowiska wodnego
(specyficznych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych),
spelniaty wymagania dla stanu dobrego.

Stan ekologiczny jednolitej czgsci wod ,,Gotdapa od Czarnej Stru-
gi do oddzielania si¢ Starej Gotdapy bez Starej Gotdapy z jez. Gotdap”
okreslono jako dobry. Ocena bedzie zweryfikowana po zatwierdzeniu
metodyki klasyfikacyjnej stan jednolitych czgsci wod powierzchnio-
wych w oparciu o analizg¢ makrobezkrggowcow bentosowych.

Klasyfikacja stanu chemicznego

Stan chemiczny na podstawie substancji priorytetowych i innych
substancji zanieczyszczajacych miescil si¢ w granicach wartosci
dobrego stanu.



Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Wody Goldapy spetnialy wymagania dla obszaréw chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stan jednolitej czg$ci wod ,,Gotdapa od Czarnej Strugi do oddziela-
nia si¢ Starej Gotdapy bez Starej Goldapy z jez. Gotdap” okreslono
jako dobry. MIR nie zostal przyjety do oceny ogodlnej, poniewaz
pozostale elementy biologiczne i fizykochemiczne zdecydowanie
wskazywaty na dobry stan ekologiczny wody. Rozwazany jest dobor
bardziej reprezentatywnego stanowiska badan makrofitow w
nastepnych latach.

Jednolita cze$é wod Gotdapa (Kanat Brozajcki) od Starej
Gotdapy do ujscia

Nazwa ppk Goldapa — Brozajcie

Klasyfikacja potencjalu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Potencjal ekologiczny na podstawie fitobentosu oceniono jako dobry
—II klasa (multimetryczny indeks okrzemkowy 10 wynosit 0,6).

2. Elementy fizykochemiczne

Elementy fizykochemiczne spetniaty normy I klasy z wyjatkiem
azotu Kjeldahla oraz OWO, ktore miescity si¢ w II klasie.

Potencjat ekologiczny jednolitej czgsci wod ,,Goldapa (Kanat
Brozajcki) od Starej Gotdapy do ujscia” na podstawie elementow
biologicznych i fizykochemicznych okreslono jako dobry.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Stwierdzono, ze wody Gotdapy w wyzej wymienionej jednolitej
czesci wod spetniaty wymagania dla obszaréow chronionych.

BLEDZIANKA

Bledzianka jest ciekiem IV rzgdu, lewobrzeznym doptywem rzeki
Pissy. Jej dlugo$¢ wynosi okoto 70 km, w tym na terenie Polski okoto
24,6 km. Zlewnia w granicach kraju zajmuje obszar blisko 260,2
km?. Bledzianka posiada na wielu odcinkach charakter gorskiego
potoku (liczne bystrza, kamieniste dno). Oceniana jew potozona jest
w obszarze Natura 2000. Od miejscowos$ci Stanczyki do granicy
panstwa rzeka meandruje przez kompleksy lesne Puszczy Rominc-
kiej, zmieniajac ponizej miejscowosci Bedziszewo swdj gorski cha-
rakter na typowa rzekg¢ nizinna. Dolina opisywanej rzeki w gornym
biegu ma strome U-ksztaltne zbocza. Gléwnym budulcem zlewni
jest glina zwatowa oraz piaski z domieszka zwirow. W potnocnej
czesci zlewni zaznacza si¢ znaczny udzial laséw (Puszcza Rominc-
ka), a w potudniowej dominuja uzytki rolne.

Bledzianka jest posrednim odbiornikiem zanieczyszczen ze
Spotdzielni Mieszkaniowej w Dubeninkach. Scieki oczyszczone
mechaniczno-biologicznie odprowadzane sa poprzez réw meliora-
cyjny w ilosci okoto 45,8 m’/d (dane z kontroli w 2010 r.).

W 2011 roku Blgdzianka byta badana w ramach monitoringu
diagnostycznego.

Jednolita cze$¢ wod
Nazwa ppk

Bledzianka od Zrodet do granicy panstwa
Bledzianka — ponizej doptywu Bludzi

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Wsréd elementow biologicznych badano fitobentos, makrofity oraz
makrobezkrggowce bentosowe. Warto$¢ indeksu okrzemkowego 10
wynosita 0,59 i wskazywala na II klas¢ jakosci wod. Makrofitowy
indeks rzeczny badanego odcinka réwniez spelnial normy stanu
dobrego (MIR = 41,8). Wynikéw badan makrobezkrggowcow ben-
tosowych nie uwzgledniono w klasyfikacji (metodyki badan i oceny
sa w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

Wskazniki fizykochemiczne spetniaty kryteria I-1I klasy jakos$ci
wod.

Stan ekologiczny jednolitej czegsci wod ,,Bledzianka od zrodet
do granicy panstwa” okreslono jako dobry.

Klasyfikacja stanu chemicznego

Stan chemiczny wod Blg¢dzianki w jednolitej czgsci wod ,,Bledzian-
ka od zrédet do granicy panstwa” okreslono jako dobry.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody Bledzianki spetniaty wymagania dla obszaréw chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stan jednolitej czg$ci wod ,,Bledzianka od zrodet do granicy
panstwa” okreslono jako dobry.

1.3. Charakterystyka rzek badanych w dorzeczu
Wisly

PASEEKA

Pastgka o dlugosci 186,62 km (MPHP) i powierzchni zlewni
2294,5 km? jestrzeka I rzedu, jednym z najwazniejszych doptywow
Zalewu Wislanego. Zrodta rzeki znajduja sie w okolicach Olsztynka
w poblizu miejscowosci Gryzliny.

Na znacznych odcinkach Pasteka plynie w gigbokich dolinach
erozyjnych o charakterze wawozoéw. Rzeka w swym biegu
przeptywa przez kilka jezior. Na Pastece znajduje si¢ 5 elektrowni
wodnych, z ktorych najwigksza znajduje si¢ w miejscowosci Pierz-
chaty i zostata utworzona na zbiorniku zaporowym o powierzchni
240 ha zwanym Jeziorem Pierzchalskim.

Pasteka, zarowno bezposrednio jak i poprzez doplywy, jest
odbiornikiem $ciekdéw z punktowych zrodet zanieczyszczen, z kto-
rych najwazniejsze to (wedhug informacji o korzystaniu ze srodowi-
ska za 2011 r.):

— mechaniczno-biologiczna oczyszczalnia w Ptoskini, odpro-
wadzajaca $cieki w ilosci okoto 70 m’/d (za posrednictwem
rowu melioracyjnego);

— mechaniczno-biologiczna oczyszczalnia z mozliwoscia
chemicznego stracania fosforu w Braniewie odprowa-
dzajaca okoto 2920 m3/d Scickow.

W roku 2011 Pasleka byta objgta monitoringiem operacyjnym,

prowadzonym w jcw ,,Pasteka od Drwecy Warminskiej do zb. Pierz-
chaty” oraz jew ,,Past¢ka od zbiornika Pierzchaty do ujscia”.

Jednolita czesé wod Pasleka od Drwecy Warminskiej do
zb. Pierzchaly
Nazwa ppk Past¢ka — Debiny

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Elementy biologiczne oceniono w oparciu o makrofity. Na podsta-
wie warto$ci makrofitowego indeksu rzecznego (MIR — 28,6), jew
,,Pasteka od Drwecy Warminskiej do zb. Pierzchaty” zaliczono do
I klasy.

2. Elementy fizykochemiczne

Wskazniki fizykochemiczne na ogot spetniaty normy I klasy jakosci
wod. Granicg I klasy jakosci wod przekroczyt tylko ogélny wegiel
organiczny (OWO) i azot Kjeldahla.

Stan ekologiczny jew ,,Pastgka od Drwgcy Warminskiej do zb.

Pierzchaty” na podstawie elementéw biologicznych i fizykoche-
micznych okreslono jako umiarkowany.

13



Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Wody Pasleki w jew ,,Pasteka od Drwecy Warminskiej do zb. Pierz-
chaty” spetnialy wymagania dla obszarow chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stan ekologiczny jecw ,,Pasteka od Drwecy Warminskiej do zb.
Pierzchaty” na podstawie elementow biologicznych i fizykoche-
micznych okreslono jako umiarkowany. Wymagania dla obszarow
chronionych zostaty spetnione. Stan jednolitej czgsci wod okreslono
jako zty.

Jednolita cze$¢ wod
Nazwa ppk

Pasteka od zb. Pierzchaly do ujscia
Pasteka — Nowa Pasteka (punkt
pomiarowo-kontrolny intensywnego
monitorowania jcw)

Klasyfikacja potencjalu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposrod elementow biologicznych do oceny potencjatu ekologicz-
nego jew ,,Pastgka od zb. Pierzchaly do ujscia” badano makrofity.
Wartos¢ makrofitowego indeksu rzecznego (MIR — 33,7) wskazy-
wata na III klasg.

2. Elementy fizykochemiczne

Wartosci wskaznikow fizykochemicznych i substancji szczegdlnie
niebezpiecznych dla srodowiska wodnego (specyficzne zanieczysz-
czenie syntetyczne i niesyntetyczne), na ogol spetnialy wymogi
I klasy jakosci wod. Jedynie OWO i azot Kjeldahla miescity sig
w II klasie.

Na podstawie elementoéw biologicznych i fizykochemicznych
potencjat ekologiczny jew ,,Pasl¢ka od zb. Pierzchaty do ujscia”,
oceniono jako umiarkowany.

Klasyfikacja stanu chemicznego

Stan chemiczny rzeki w jew ,,Pasteka od zb. Pierzchaly do ujscia”
oceniono jako dobry.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wymagania dla obszarow chronionych zostaty spetnione.

Klasyfikacja jednolitej czeSci wod

Potencjat ekologiczny jew ,,Pasl¢ka od zb. Pierzchaty do ujscia” oce-
niono jako umiarkowany z uwagi na warto$¢ MIR. Stan chemiczny
byt dobry. Spelnione zostaty wymagania dla obszar6w chronionych.
Stan jednolitej czgsci wod okreslono jako zly.

CZERWONY ROW

Czerwony Row jest lewobrzeznym doptywem Pasteki o dtugosci
11 km i powierzchni zlewni 23,6 km?. Rzeka wyptywa z duzego
kompleksu lesnego potozonego na potudnie od Braniewa odwad-
niajac torfowisko wysokie.

Rzeka nie jest odbiornikiem $ciekéw z punktowych zrodet
zanieczyszczen.

Czerwony Row w calosci stanowi jednolita cz¢§¢ wod o nazwie
,,Czerwony Row”. W 2011 roku badania jako$ci wod prowadzono
w zakresie monitoringu operacyjnego.

Jednolita cze$¢ wod
Nazwa ppk

Czerwony Row
Czerwony Row — Braniewo

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Warto$¢ multimetrycznego indeksu okrzemkowego (IO wynosito
0,494) kwalifikowata Czerwony Row do III klasy.
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2. Elementy fizykochemiczne
Wartosci wszystkich wskaznikow, oprocz OWO i azotu Kjeldahla,
miescity si¢ w I lub II klasie.

Stan ekologiczny jew ,,Czerwony Row” na podstawie elemen-
tow biologicznych i fizykochemicznych oceniono jako umiarko-
wany.

Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Wody Czerwonego Rowu nie spetniaty wymagan dla obszarow
chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stan ekologiczny jew ,,Czerwony Row” byt umiarkowany. Wyma-
gania dla obszar6w chronionych nie byly spelnione. Stan jednolitej
czgsci wod okreslono jako zty.

WALSZA

Walsza jest najwigkszym prawobrzeznym dopltywem Pasteki
o dhugosci 67 km i powierzchni dorzecza 406,4 km?. Zlewnia
Walszy jest obszarem o rzezbie falisto-pagorkowatej z licznymi roz-
cigciami erozyjnymi i zaglebieniami wytopiskowymi. Zlewnia
Walszy zbudowana jest gtownie z glin zwatowych, zwirdow i pia-
skow lodowcowych. Znaczny jest rowniez udzial torfowisk
powstatych po zaniku jezior.

Rzeka Watsza jest odbiornikiem §ciekoéw z punktowych zrodet
zanieczyszczen, z ktorych najwigksza to mechaniczno-biologiczna
oczyszczalnia w Pienigznie, odprowadzajaca bezposrednio do rzeki
oczyszczone $cieki komunalne w ilosci okoto 330 m’/d (dane
z informacji o korzystaniu ze srodowiska za rok 2011).

W 2011 roku Watszg objgto badaniami w zakresie monitoringu
operacyjnego, prowadzonego w jcw ,, Watsza od Warny do ujscia”.

Jednolita czes¢ wod
Nazwa ppk

Walsza od Warny do ujscia
Walsza — Stygajny

Klasyfikacja potencjalu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposrod elementéw biologicznych przeprowadzono badania makro-
bezkrggowcow bentosowych, ktore nie zostaty uwzglednione w kla-
syfikacji (metodyki badan i oceny w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

W zakresie elementow fizykochemicznych wody w jew ,,Watsza od
Warny do uj$cia” nie spelniaty kryteriow potencjatu dobrego,
o czym zadecydowaty przekraczajace granicg I klasy jakosci wod
warto$ci OWO i azotu Kjeldahla.

Ocena potencjatu ekologicznego jew ,, Watsza od Warny do uj$-
cia” zostanie przeprowadzona po zatwierdzeniu metodyki klasyfika-
cyjnej makrobezkregowcow bentosowych.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody Walszy nie spetnialty wymagan dla obszaré6w chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Ocena stanu wod Walszy w jew ,,Watsza od Warny do ujscia” zosta-
nie okreslona po zatwierdzeniu metodyki klasyfikacyjnej makrobez-
krggowcow bentosowych.

DRWECA WARMINSKA

Drwgca Warminska jest rzeka II rzgdu, prawobrzeznym doptywem
Pasteki, o dlugosci 48,4 km i powierzchni zlewni 327 km?. Wyplywa
kilkoma strugami ze Wzniesien Goérowskich na wysokosci
125 m n.p.m.



Dorzecze Drwecy Warminskiej posiada dendrytyczny uktad
hydrograficzny. Powierzchnia zlewni zbudowana jest w géornym
biegu z glin zwatowych lodowcowych. W dolnym biegu rzeka
przepltywa przez réwning sandrowa porosnigta borami sosnowymi.

Glownym zrédlem zanieczyszczenia Drwecy Warminskiej jest
mechaniczno-biologiczna oczyszczalnia z pogltgbionym usuwaniem
biogenow w Ornecie odprowadzajaca, za posrednictwem rowu
melioracyjnego, $cieki w ilosci okoto 1570 m’/d (wg informacji
przedstawionych przez zaktad w roku 2011).

W 2011 roku Drwegca Warminska objgta byta monitoringiem
operacyjnym, ktéry prowadzono w jednolitej czgsci wod ,,Drweca
Warminska od doptywu z Mingajn do uj$cia”.

Jednolita cze$¢ wod Drweca Warminska od doptywu
z Mingajn do ujscia

Nazwa ppk Drweca Warminska — Drweczno

Klasyfikacja potencjalu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Elementy biologiczne badano w oparciu o makrofity. Warto$§¢
Makrofitowego Indeksu Rzecznego (MIR = 37,7) wskazywata na
1I klase.

2. Elementy fizykochemiczne

W zakresie elementow fizykochemicznych wody Drwecy Warmin-
skiej w przekroju Drweczno nie spehniaty kryteriow potencjatu
dobrego. Granice dopuszczalne dla II klasy przekroczyly wyniki
badan ogdlnego wegla organicznego (OWO) iazotu Kjeldahla. War-
tosci pozostatych wskaznikéw odpowiadaty I lub II klasie.

Potencjat ekologiczny jew ,,Drwgca Warminska od doptywu
z Mingajn do uj$cia” na podstawie elementow biologicznych i fizy-

kochemicznych oceniono jako umiarkowany.

Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Wody Drwecy Warminskiej jew ,,Drwgca Warminska od doplywu
z Mingajn do ujscia” nie spelnialy wymagan dla obszarow
chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Potencjat ekologiczny jew ,,.Drweca Warminska od doptywu z Min-
gajn do ujscia” oceniono jako umiarkowany. Nie zostaty spelnione
wymagania dla obszaréw chronionych. Stan jednolitej czgsci wod
okreslono jako zty.

JEMIOLOWKA (JEMIOLKA)

Jemiolowka jest rzeka II rzgdu, lewobrzeznym doplywem Pasteki
o dhugosci okoto 19 km. Zlewnia zajmuje powierzchnig 113,9 km?.
Rzeka wyptywa z jeziora Jemiotowo, a uchodzi do jeziora Sarag,
przez ktore przeptywa Pasteka. Jemiotowka przeplywa przez obszar
chroniony ,,Dolina Pasteki”.

Na terenie zlewni dominuja glownie gleby rdzawe i bielicowe,
a w obnizeniach terenu kompleksy gleb glejowych. Znaczna czgs¢
zlewni porastaja lasy, a w szerokich odcinkach doliny rzecznej
wystepuja podmokte taki i pastwiska. W srodkowym biegu rzeki
w strukturze uzytkowania terenu przewazaja grunty orne.

Glownym punktowym zrédlem zanieczyszczenia Jemiotowki
powyzej badanego przekroju sa $cieki z mechaniczno-biologicznej
oczyszczalni dla Olsztynka, zlokalizowanej w miejscowosci Wilko-
wo, odprowadzane poprzez réw melioracyjny w ilosci okoto 2000
m’/d (wedtug informacji o korzystaniu ze $rodowiska za 2011 r.).

Jako$¢ wod Jemiotoéwki kontrolowano w 2011 roku w jedne;j
jew ,,Pasleka do wyplywu z jeziora Sarag”.

Jednolita cze$é wod
Nazwa ppk

Pasteka do wyptywu z jez. Sarag
Jemiotka (Jemiotowka) — Olsztynek

Klasyfikacja potencjalu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Klasyfikacjg elementow biologicznych przeprowadzono w oparciu
o fitobentos. Multimetryczny indeks okrzemkowy 10 wynosit 0 i
odpowiadat V klasie jakosci wod.

2. Elementy fizykochemiczne

Ze wskaznikow fizykochemicznych azot Kjeldahla i fosfor ogdlny
byty ponizej stanu dobrego, pozostate spetniaty wymogi I lub Il kla-
sy jakosci wod. Wyniki azotu azotynowego, fosforanow i fosforu
ogo6lnego z grudnia 2011 roku zostaty odrzucone ze wzgledu na pra-
ce melioracyjne w korycie rzeki. Pozostale wyniki fosforanéw nie
zostaly uwzglednione w ocenie ze wzgledu na zbyt mata czgstotli-
wosC (3 razy w roku).

Potencjat ckologiczny wod Jemiotdwki w jew o nazwie
,,Paslgka do wyplywu z jez. Sarag” okreslono jako zty z uwagi na
wyniki badan fitobentosu.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody Jemiotowki nie
chronionych.

spetnialy wymagan dla obszarow

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stan Jemiotéwki w jew ,,Pasteka do wyplywu z jez. Sarag” okreslo-
no jako zty.

DRWECA

Drweca jest prawobrzeznym doptywem Wisly o dtugosci 207,2 km
i powierzchni zlewni 5343,5 km?. Dhugos¢ rzeki na terenie woje-
wodztwa warminsko-mazurskiego wynosi okoto 95 km. Zrodta rze-
ki znajduja si¢ w okolicach miejscowosci Drwgck w rejonie Wzgorz
Dylewskich na wysoko$ci 192 m n.p.m. Najwigkszymi doplywami
Drwgcy w wojewodztwie warminsko-mazurskim sa: Poborska Stru-
ga, Gizela, Sandela, Wel, ltawka. W gornym biegu rzeka przeptywa
przez jeziora Ostrowin i Drweckie.

Zlewnia Drwecy zbudowana jest gtownie z glin zwatowych
oraz piaskow i zwiro6w lodowcowych. W obnizeniach terenu wystg-
puja licznie torfowiska. Na takim podtozu wyksztalcily si¢ gtéwnie
gleby brunatne, bielicowe, a w obnizeniach terenu gleby
hydrogeniczne.

Drweca jest odbiornikiem $ciekéw z licznych zrédet zanie-
czyszezen, z ktorych najwazniejsze to:

— oczyszczalnia mechaniczno-biologiczna z mozliwoscia

chemicznego stracania fosforu w Tyrowie, odprowadzajaca
Scieki w ilogci okoto 7000 m*/d (dane zaktadu zarok 2011);
— mechaniczno-biologiczna oczyszczalnia w Samborowie,
odprowadzajaca poprzez ciek Samborowo, $cieki komunal-
ne w ilogci okoto 170 m*/d (wg kontroli z listopada 20101.);
— oczyszczalnia mechaniczno-biologiczna z chemicznym
stracaniem fosforu w Szyldaku, odprowadzajaca $cieki w
iloéci okoto 60 m*/d (wg informacji z zaktadu za rok 2010).
W 2011 roku Drweca objeta byta zarbwno monitoringiem diagno-
stycznym, jak i operacyjnym w jednolitych czgsSciach waod:

— ,,.Drweca do jez. Drweckiego z jez. Ostrowin” — monitoring

operacyjny,

— ,.Drweca od poczatku do konca jez. Drweckiego bez Kan.

Ostrodzkiego i Elblaskiego” — monitoring diagnostyczny,

— ,.Drweca od jez. Drweckiego do Brodniczki” — monitoring

operacyjny.
Jednolita cze$¢ wod Drweca do jez. Drweckiego z jez. Ostrowin
Nazwa ppk Drweca — powyzej Jez. Drweckiego,

Ostroda
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Klasyfikacja potencjalu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Do oceny potencjatu ekologicznego jew ,,Drwgca do jez. Drweckie-
go zjez. Ostrowin” na podstawie elementow biologicznych przyjeto
fitobentos. Warto$¢ indeksu okrzemkowego (10 =0,638) kwalifiko-
wata jew do II klasy.

2. Elementy fizykochemiczne

Zdecydowana wigkszos¢ analizowanych elementéw fizykoche-
micznych (z wyjatkiem OWO i azotu Kjeldahla), spetniata wymaga-
nia I klasy jakosci.

Klasyfikacja potencjatu ekologicznego jew ,,.Drweca do jez.
Drweckiego z jez. Ostrowin” na podstawie elementow biologicz-

nych i fizykochemicznych wskazywata na stan dobry.

Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Wody wjew ,,.Drweca do jez. Drweckiego z jez. Ostrowin” spetniaty
wymagania dla obszar6w chronionych.

Jednolita czesé wod Drweca od poczatku do konca jez.
Drweckiego bez Kan. Ostrodzkiego
i Elblaskiego

Nazwa ppk Drwegca — Samborowo

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Do oceny stanu ekologicznego jew ,,Drwgca od poczatku do konca
jez. Drweckiego bez Kan. Ostrodzkiego i Elblaskiego” przyjeto fito-
plankton i makrofity. Warto$¢ wskaznika fitoplanktonowego (IFPL
wynosit 0,43) odpowiadata 11 klasie jako$ci wod, natomiast warto$é
makrofitowego indeksu rzecznego (MIR = 36,0) — wskazywala na
1I klase.

2. Elementy fizykochemiczne

Ocena elementow fizykochemicznych wskazywata na II klasg.
Zadecydowaly o tym wskazniki: ChZT-Mn, OWO, zasadowo$¢
ogolna i azot Kjeldahla.

Badanie substancji szczegolnie szkodliwych — specyficzne
zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne, wchodzacych w
sktad elementow fizykochemicznych, nie wykazalo przekroczen
warto$ci dopuszczalnych.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jew ,,Drweca od poczatku do
konca jez. Drweckiego bez Kan. Ostrodzkiego i Elblaskiego” na
podstawie elementow biologicznych i fizykochemicznych wskazuje
na stan umiarkowany.

Klasyfikacja stanu chemicznego

Stan chemiczny jew ,,Drwgca od poczatku do konca jez. Drweckiego
bez Kan. Ostrodzkiego i Elblaskiego” okreslono jako dobry.

Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Wody w jew ,,.Drweca od poczatku do konca jez. Drweckiego bez
Kan. Ostrodzkiego i Elblaskiego” spelnialy wymagania dla obsza-
réw chronionych w zakresie wod przeznaczonych do bytowania ryb
(ryby karpiowate). Wymogi dla obszaré6w wrazliwych na eutrofiza-
cje, wywolana zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrodet komu-
nalnych, nie zostaly spetione.

Klasyfikacja jednolitej czeSci wod

Stan ekologiczny jew ,,Drweca od poczatku do konca jez. Drweckie-
go bez Kan. Ostrédzkiego i Elblaskiego” byt umiarkowany. Wyma-
gania dla obszarow chronionych nie byly spelnione. W zwiazku
z powyzszym stan ww. jednolitej czg$ci wod oceniono jako zty.
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Jednolita cze$¢ wod
Nazwa ppk

Drweca od jez. Drweckiego do Brodniczki
Drweca — powyzej ujscia Gizeli — Giertoz

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposrod elementéw biologicznych wykonano badania makrobez-
kregowcow bentosowych, ktore nie zostaty uwzglednione w klasyfi-
kacji (metodyki badan i oceny w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne
Ocena elementow fizykochemicznych wskazywata na 1l klasg.
Zadecydowaty o tym wskazniki: BZTs, OWO i azot Kjeldahla.

Ocena stanu ekologicznego zostanie przeprowadzona po
zatwierdzeniu metodyki klasyfikacyjnej makrobezkregowcoOw
bentosowych.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréow chronionych

Wody w jew ,,.Drweca od jez. Drweckiego do Brodniczki” spetniaty
wymagania dla obszaréw chronionych.

SANDELA

Sandela jest lewobrzeznym doptywem Drwecy o dhugosci 17,9 km
i powierzchni zlewni 71,6 km?.

Zlewnia Sandeli charakteryzuje si¢ zréznicowana rzezba tere-
nu. W uzytkowaniu terenu dominuja pola uprawne. Lasy i taki zaj-
muja stosunkowo niewielka powierzchnig.

Najakos$¢ wod w jew ,,Sandela” wptyw wywieraja Scieki odpro-
wadzane z mechaniczno-biologicznej oczyszczalni w Lubawie, w
ilosci okoto 1300 m*/d (dane z kontroli z grudnia 2011 r.).

W 2011 roku badania jew ,,Sandela” przeprowadzono w zakre-
sie monitoringu operacyjnego.

Jednolita cze$¢ wod Sandela
Nazwa ppk Sandela — powyzej ujscia do Drwecy
Rodzone

Klasyfikacja potencjalu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Warto$¢ indeksu okrzemkowego (I0 wynosit 0,411) odpowiadata
III klasie.

2. Elementy fizykochemiczne

Wiele elementow fizykochemicznych nie spetniato kryteriow poten-
cjatu dobrego. Wskazniki takie jak zawiesina ogdlna, BZTs, azot
amonowy, azot Kjeldahla, fosforany rozpuszczone, fosfor ogdlny
wystapity w wielkosciach przekraczajacych granice II klasy.

Potencjat ekologiczny jew ,,Sandela” na podstawie elementow
biologicznych i fizykochemicznych byt umiarkowany.

Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Wody w jew ,,Sandela” nie spelnialy wymagan dla obszarow
chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Potencjat ekologiczny jew ,,Sandela” oceniono jako umiarkowany.
Wymagania dla obszaréw chronionych nie zostaly spetnione.
W zwiazku z powyzszym stan jcw okreslono jako zty.

IEAWKA

Itawka jest rzeka I1I rzgdu, prawobrzeznym doptywem Drwecy. Jej
dhugos$¢ catkowita wynosi 62,4 km, a zlewnia zajmuje powierzchnig
379.5 km?. Tlawka w gornym biegu, powyzej jeziora Ewingi nosi
nazwg Zalewki. Rzeka przeptywa przez nastgpujace jeziora: Ewingi,
Jeziorak, Labedz i Itawskie.



Glownym punktowym zréodtem zanieczyszczenia cieku sa $cie-
ki komunalne odprowadzane z mechaniczno-biologicznej oczysz-
czalni $ciekow dla Itawy w Dziarnach, w ilosci okoto 4800 m’/d
(dane z informacji zaktadu za rok 2011).

W roku 2011 badano jednolita cz¢$¢ wod ,,ltawka od wyptywu
z jez. Itawskiego do ujscia” w zakresie monitoringu operacyjnego.

Jednolita czes¢ wod Itawka od wyptywu z jez. [tawskiego
do ujscia
Nazwa ppk Itawka — Maty Bor

Klasyfikacja potencjalu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Warto$¢ indeksu okrzemkowego 1O wynoszaca 0,646 wskazywata

na II klasg jako$ci wod.

2. Elementy fizykochemiczne

OWO i azot Kjeldahla przekraczaty normy II klasy jakosci waod.
Klasyfikacja potencjalu ekologicznego jecw ,llawka od

wyptywu z jez. Itawskiego do uj$cia” na podstawie elementow bio-

logicznych 1 fizykochemicznych wskazuje na potencjat
umiarkowany.

Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Wody w jew ,,ltawka od wyplywu z jez. Itawskiego do ujscia” nie
spelnialy wymagan dla obszaréw chronionych, zardwno w zakresie
wod przeznaczonych do bytowania ryb (azot amonowy i fosfor ogol-
ny), jak i dla obszaréw wrazliwych na eutrofizacj¢ wywotana zanie-
czyszczeniami pochodzacymi ze zrddet komunalnych (azot
Kjeldahla).

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stan jew ,,ltawka od wyptywu z jez. [tawskiego do ujscia” okreslono
jako zly.

POBORSKA STRUGA

Poborska Struga jest lewobrzeznym dozplywem Drwgcy o dlugosci
16,2 km i powierzchni zlewni 53,8 km~.

Zlewnia Poborskiej Strugi jest obszarem rolniczo-lesnym. Jest
to teren o zroznicowanej rzezbie. Zrodta rzeki znajduja sie w obrebie
Parku Krajobrazowego Wzgérz Dylewskich. Dolny odcinek rzeki
wchodzi w sklad rezerwatu przyrody ,,Rzeka Drwgca”.

Narzece znajduja si¢ 4 jazy (budowle pigtrzace) jako zabezpie-
czenie przeciwpowodziowe dla wsi Samborowo.

W 2011 roku badania prowadzono w ramach monitoringu ope-
racyjnego w jcw ,,Poborska Struga”.

Jednolita cze$¢ wod
Nazwa ppk

Poborska Struga
Poborska Struga — powyzej ujscia do
Drwgcy, Samborowo

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Warto$¢ indeksu okrzemkowego 10, wynoszaca 0,568, kwalifiko-
wata jew do II klasy.

2. Elementy fizykochemiczne

Analiza wartosci wskaznikow fizykochemicznych wykazata, ze
wszystkie mieszcza si¢ w granicach dopuszczalnych okreslonych
dla I'i IT klasy.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jcw ,,Poborska Struga” na
podstawie elementoéw biologicznych i fizykochemicznych wskazuje
na stan dobry.

Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Wody w jew ,,Pobdrska Struga” nie spetniaty wymagan dla obsza-
réw chronionych w zakresie wod przeznaczonych do bytowania ryb
(fosfor ogdlny), natomiast zostaty spetnione warunki dla obszaréw
wrazliwych na eutrofizacje¢ wywotana zanieczyszczeniami
pochodzacymi ze zrodet komunalnych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stan ekologiczny jecw ,,Poborska Struga” oceniono jako dobry.
Wymagania dla obszaro6w chronionych nie zostaty spetnione. Stan
jew okreslono jako zty.

KANAL ELBLASKI

Kanat Elblaski jest najdtuzszym kanatem zeglownym w Polsce. Jego
dlugos¢ wynosi 84,2 km. Zasadniczy odcinek o dtugosci 62,5 km
taczy jezioro Druzno z Jeziorem Drweckim. Kanat Elblaski nalezy
do dwoch zlewni — rzeki Elblag i Drwecy.

Zlewnia potudniowej czg$ci kanalu jest obszarem
rolniczo-lesnym o zréznicowanej rzezbie od pagorkowatej i falistej
do lokalnie ptaskiej. Powierzchniowa warstwe zlewni buduja
glownie gliny lekkie i gliny piaszczyste oraz piaski gliniaste.
Wystepuja tutaj gtownie gleby brunatne wlasciwe i wytugowane.

Kanatl Elblaski jest, za posrednictwem rowu melioracyjnego,
odbiornikiem $ciekow z mechaniczno-biologicznej oczyszczalni
Sciekéw w Drulitach wiloéci okoto 20 m*/d (dane zkontroliz2010r.).

Badania jakosci, w zakresie monitoringu operacyjnego, prze-
prowadzono w 2011 roku w jew Kanat Elblaski od jeziora Ilinskiego
do Jeziora Drweckiego.

Jednolita cze$¢ wod Kanat Elblaski od jeziora Ilinskiego do
Jeziora Drweckiego
Kanat Elblaski — powyzej Jez. Drwgc-

kiego, Liwa

Nazwa ppk

Klasyfikacja potencjalu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Warto$¢ wskaznika MIR wynoszaca 39,2, kwalifikuje jew do II
klasy.

2. Elementy fizykochemiczne

Wartosci wszystkich analizowanych wskaznikow miescily si¢ w
granicach okreslonych dla I lub II klasy.

Klasyfikacja potencjatu ekologicznego jew ,,Kanatl Elblaski od
jeziora Ilinskiego do Jeziora Drwegckiego” na podstawie elementow
biologicznych i fizykochemicznych wskazuje na [l klasg, co oznacza
dobry potencjat ekologiczny.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody w jew ,,Kanat Elblaski od jeziora Ilinskiego do Jeziora Drwec-
kiego” spetnialy wymagania dla obszaréw chronionych.

WKRA (NIDA — DZIALDOWKA — WKRA)

Wkra jest rzeka III rzedu, prawobrzeznym doptywem Narwi. Jej
dhugos¢ wynosi 249,1 km, w tym w granicach wojewodztwa war-
minsko-mazurskiego okoto 70 km. Zlewnia zajmuje powierzchnig
5322,1 km”.

Wkra w gornym biegu nosi nazweg Nida, w okolicy Dzialdowa
zwana jest Dzialdowka. Rzeka bierze poczatek w zmeliorowanych
bagnach na wschod od jeziora Kownatki. Dolina rzeki w wielu miej-
scach pocigta jest gesta siecia rowow melioracyjnych i wystgpuja tu
liczne doly potorfowe. Na takim podtozu wyksztalcity si¢ przede
wszystkim gleby ptowe i brunatne wylugowane, a w dolinach rzek
kompleksy gleb glejowych. W strukturze uzytkowania terenu zlewni
wyraznie przewazaja grunty orne.

Glownym punktowym zrédtem zanieczyszczenia Wkry sa $cie-
ki z mechaniczno-biologicznej oczyszczalni dla Nidzicy, zlokalizo-
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wanej w Piatkach, odprowadzane bezposrednio w ilosci okoto 2400
m’/d (wedlug informacji o korzystaniu ze $rodowiska za 2011 r.).
Oczyszczalnia posiada urzadzenia do chemicznej redukcji
zwiazkéw fosforu. Badania jakosci wod prowadzono w 2011 roku
w jednej jednolitej czgsci wod o nazwie ,, Wkra od doptywu z Zagrze-
wa do potaczenia ze Szkotowka bez Szkotowki”.

Jednolita cze$¢ wod Wkra od doptywu z Zagrzewa
do potaczenia ze Szkotdwka
bez Szkotowki

Nazwa ppk Wkra — Dziatdowo (Kisiny)

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Elementy biologiczne badano w oparciu o fitoplankton, fitobentos
i makrofity. Wszystkie wskazniki biologiczne spelnialy normy
II klasy. Wskaznik fitoplanktonowy IFPL wynosit 0,69, indeks
okrzemkowy — 0,603, a makrofitowy indeks rzeczny — 38,08.

2. Elementy fizykochemiczne

Elementy fizykochemiczne, wspierajace elementy biologiczne,
wskazywaty na dobry stan ekologiczny. Zadecydowato o tym szereg
wskaznikéw: ChZT-Mn, zasadowo$¢, azot Kjeldahla, fosforany,
bor, fenole i weglowodory ropopochodne. Wartosci pozostatych
wskaznikéw wskazywaty na bardzo dobry stan.

Stan ekologiczny jew ,,Wkra od doplywu z Zagrzewa do
potaczenia ze Szkotowka bez Szkotéwki” na podstawie elementow
biologicznych i fizykochemicznych okreslono jako dobry.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody Wkry nie spetniaty wymagan dla obszaréw chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czeSci wod

Stan Wkry w jew ,,Wkra od doptywu z Zagrzewa do potaczenia
ze Szkotowka bez Szkotowki” okreslono jako zty ze wzgledu na nie-
spelnione wymagania dla obszaréw ochrony gatunkow ryb.

KANAE MEYNSKI

Wody Kanatu Mtynskiego przeptywaja przez obszar chroniony
,,Dolina Wkry i Mlawki”, na terenie gminy Dziatdowo.

Glownym punktowym zréodtem zanieczyszczen Kanatu sa
oczyszczone mechaniczno-biologicznie, z poglgbionym usuwaniem
biogenow, Scieki z Dziatdowa, odprowadzane bezposrednio w ilosci
okolo 3350 m*/d (wedtug informacji o korzystaniu ze $srodowiska za
2011 r.).

W 2011 roku Kanat Mtynski badany byt w jednej jew o nazwie
,,Kanat Mtynski”.

Jednolita cze$¢ wod
Nazwa ppk

Kanat Mtynski
Kanat Mtynski — na drodze
Gnojno-Prusinowo

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposrod elementéw biologicznych wykonano badania makrobez-
kregowcow bentosowych, ktore nie zostaly uwzglednione w klasyfi-
kacji (metodyki badan i oceny w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne

Wyniki badan azotu Kjeldahla i fosforanow przekroczyly normy
dopuszczalne dla Il klasy. Pozostate wskazniki spelniaty normy I lub
1I klasy.

Ocena stanu ekologicznego jew ,,Kanat Mtynski” zostanie

przeprowadzona po zatwierdzeniu metodyki klasyfikacyjnej makro-
bezkrggowcodw bentosowych.
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Ocena spelnienia wymagan dla obszarow chronionych

Stwierdzono, ze wody Kanatu Mlynskiego nie spetnialy wymagan
dla obszaréw chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Ocena stanu wod Kanatu w jew ,,Kanal Mtynski” zostanie okre$lona
po zatwierdzeniu metodyki klasyfikacyjnej makrobezkrggowcow
bentosowych.

WALPUSZA

Watpusza jest lewobrzeznym dopltywem Omulwi, rzeka IV rzedu.
Jej dhugo$¢ od wyptywu z jeziora Walpusz wynosi 31 km,
a powierzchnia zlewni — 193,1 km?.

W strukturze uzytkowania terenu znaczna powierzchni¢ zlewni
zajmuja lasy oraz faki i pola uprawne.

Rzeka nie posiada punktowych zrodet zanieczyszczen.

W 2011 roku badania prowadzono w jednolitej czg¢sci wod
o nazwie ,,Walpusza z jez. Walpusz”.

Walpusza z jez. Walpusz
Watpusza — Sedrowo

Jednolita cze$¢ wod
Nazwa ppk

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Sposrod elementéw biologicznych wykonano badania makrobez-
kregowcow bentosowych, ktore nie zostalty uwzglednione w klasyfi-
kacji (metodyki badan i oceny w trakcie opracowania).

2. Elementy fizykochemiczne
Wszystkie wskazniki fizykochemiczne spetniaty normy I lub II kla-
sy jakosci wod.

Ocena stanu ekologicznego jew ,,Walpusza z jez. Walpusz”
zostanie przeprowadzona po zatwierdzeniu metodyki klasyfikacyj-
nej makrobezkregowcow bentosowych.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Stwierdzono, ze wody Walpuszy spelnialy wymagania dla obszarow
chronionych.

SZKWA

Szkwa jest rzeka III rzedu, prawobrzeznym doptywem Narwi. Jej
catkowita dtugos$¢ wynosi okoto 72 km, w tym na terenie wojewodz-
twa warminsko-mazurskiego okoto 25 km. Zlewnia zajmuje
powierzchnig 482,1 km?. Szkwa w gornym biegu nosi nazwg Rozo-
ga, wyplywa z rynnowego jeziora Swigtajno.

Cecha charakterystyczna zlewni Szkwy jest znaczny udziat tak i
pastwisk, czgsto podmoktych, wyraznie mniejsza powierzchnig zaj-
muja grunty orne i lasy. Obszar zlewni na wysokosci Diugiego Bor-
ku i Rozdég odwadniany jest systemem rowoéw melioracyjnych,
odprowadzajacych wody do Szkwy. Najwigksza powierzchnig zaj-
muja gleby rdzawe i bielicowe, wytworzone na piaskach, gliniach
zwatowych i zwirach lodowcowych, a w géornym biegu rzeki kom-
pleksy gleb glejowych.

Wedhug informacji o korzystaniu ze $rodowiska za 2011 rok
rzeka zanieczyszczana jest Sciekami pochodzacymi z:

— mechaniczno-biologicznej oczyszczalni w Swigtajnie w ilo-

$ci ponad 300 m>/d Sciekow;

— zaktadu utylizacyjnego ,,Saria Polska” w Dhugim Borku —
okoto 300 m*/d $cickow oczyszczonych mechaniczno-bio-
logicznie z usuwaniem biogendéw (I pétrocze 2011 r.);

— mechaniczno-biologicznej oczyszczalni w Rozogach (okoto
200 m*/d).

W 2011 roku Szkwa byta badana w jew o nazwie ,,Szkwa do

doptywu spod Lipniaka z jez. Swigtajno Lackie”.



Jednolita cze$¢ wod Szkwa do doptywu spod Lipniaka
z jez. Swietajno Lackie

Nazwa ppk Szkwa — pon. Rozog

Klasyfikacja stanu ekologicznego

1. Elementy biologiczne

Klasyfikacje elementow biologicznych przeprowadzono w oparciu
o fitobentos. Wskaznik okrzemkowy 1O wynosit 0,479 i odpowiadat
111 klasie jakosci wod.

2. Elementy fizykochemiczne

Sposréd elementow fizykochemicznych OWO i azot Kjeldahla
przekraczaly dopuszczalne normy (wartosci $rednie roczne wyno-
sity odpowiednio 22,3 mg C/1i 2,14 mg N/1). Pozostate wskazniki
miescity si¢ w I lub II klasie jakosci wod.

Stan ekologiczny jew ,,Szkwa do doplywu spod Lipniaka z jez.
Swietajno Lackie” na podstawie elementow biologicznych i fizyko-
chemicznych okreslono jako umiarkowany z uwagi na fitobentos,
ogoblny wegiel organiczny i azot Kjeldahla.

Ocena spelnienia wymagan dla obszaréw chronionych

Wody Szkwy nie spetniaty wymagan dla obszar6w chronionych.

Klasyfikacja jednolitej czesci wod

Stan Szkwy w jew ,,Szkwa do doptywu spod Lipniaka z jez. Swietaj-
no Lackie” okreslono jako zty.

1.4. Podsumowanie

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Olsztynie w 2011
roku, w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego, prze-
prowadzit badania 23 rzek w 36 punktach pomiarowo-kontrolnych.
Na podstawie wynikow badan elementéw biologicznych i wspie-
rajacych je elementow fizykochemicznych wykonano klasyfikacje
stanu lub potencjatu ekologicznego wod (tab. 1). Nie stwierdzono
I klasy stanu/potencjatu ekologicznego. W 11 jednolitych czgsciach
wod stwierdzono dobry stan lub potencjat. W jednej jew stwierdzono

zty potencjal (Jemiotowka w Olsztynku), w 10 jednolitych czg$ciach
wod — umiarkowany. W pozostatych dziesigciu jednolitych cze-
$ciach nie oceniono stanu/potencjatu ekologicznego z uwagi na brak
klasyfikacji elementu biologicznego — makrobezkrggowcow bento-
sowych. W o$miu jew podano stan chemiczny. Tylko w Lynie
w Stopkach stwierdzono stan chemiczny ponizej dobrego, a w pozo-
statych stan byt dobry.

Wskaznikami fizykochemicznymi najczgséciej obnizajacymi
jako$¢ wod byly: ogolny wegiel organiczny, azot Kjeldahla, fosfora-
ny, fosfor ogdlny, a w dalszej kolejno$ci zawiesina ogdlna, tlen roz-
puszczony, BZTs i azot amonowy.

Stan jednolitej czgsci wod okreslono dla siedemnastu jednoli-
tych czgsci wod, w czterech stwierdzono stan dobry, a w pozostatych
stan zty. Najczystszymi rzekami sposrdéd badanych w 2011 roku
byty: Lyna w Rusi (jew ,.Lyna do doptywu z jeziora Jetgun (Jetgun-
skie)”, Bledzianka — ponizej doptywu Bludzi (jew ,,Btedzianka od
zrédet do granicy panstwa”), Goldapa w miejscowosci Zakatcze
(jew ,,Goldapa od Czarnej Strugi do oddzielenia si¢ Starej Gotdapy
bez Starej Goldapy z jez. Gotdap™) i Wegorapa w miejscowosciach
Dabréwka i Mieduniszki (jew ,,Wegorapa od wyplywu z jeziora
Mamry do granicy panstwa”). Stan jednolitych czg¢§ci wod ww. rzek
byt dobry, a w pozostatych — stan zly.

Materialy zrédlowe

1. Podziat hydrograficzny Polski, IMGW, Warszawa 1983

2. Komputerowa Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski, 2007 t.
(opracowana przez Osrodek Zasobéw Wodnych Instytutu Mete-
orologii i Gospodarki Wodnej na zamowienie Ministra Srodowi-
ska i sfinansowana ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej)

3. Geobaza WaterFrameworkDirective.gdb, KZGW 2010

4. Dane WIOS
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Tabela 2. Wstepna ocena stanu jednolitych czesci wod ptynacych badanych w 2011 roku
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tyna do doptywu z jeziora Jetgui o
] (Jefguiskie) tyno- Rt
9 tyna od dop. z ez. Jetguii (letguriskiego) do | tyna - Brzeziny
Konal Dywity kyna - Redykainy
3 H::q;d Kanok Dywity do Kisny z jz. tyna - pon. Dobrego Miasta, Kosyi -
4 |tyna od Kirsny do Symsamy tyna - pon. Lidzbarka Warminskiego -
5 [kyna od Pisy do granicy parstwa kyna - Stopki UMIARKOWANY - UMIARKOWANY
6 |Pisa od Potapirskiej Strugi do uiscia Pisa - Rygarby, pow. uiscia do kyny - _
Dymer - Rzeck
7 |Wadgg do wyplywu z jez. Pisz UMIARKOWANY UMIARKOWANY
Wadgg - pow. jez. Pisz, Tumiany
Wadag od wyptywu z jeziora Pisz do . L
8 wyplywo 2 zioa Wodag Wadg - pow. ujscia do jez. Wadgg
9 |Kanat Elzbiety Kanat Elzbiety - pow. jez. Wadag -
10 [Kortowka z jez. Ukiel i Kortowskie Kortowka - pow. uiscia do tyny -
0swinka - Wegielsztyn
11| 0swinka od Zrdet do granicy paristwa es
0swinka - Zielony Ostrow
1 Wegorapa od wyptywu z jezioro Mamry do | Wegorapo - Dobrdwika
granicy pofistwa Wegorapa - Mieduniszki
Gotdapa od Czamej Strugi do oddzielenia sig
13 | Starej Gotdapy bez Starej Gotdapy  jez. Gotdapa - Zokatcze
Gotdap
" (Gio}dglpg (Kanat Brozajcki) od Starej Gotdapy Gotdoo - Botaice -
o ujscio
15 | Bledzianka od Zrddet do granicy poistwa | Blgdzianka - ponizej doptywu Bludzi -
16, | ostka od Drwecy Wormifkie dowphyw gy petiy UMIARKOWANY UMIARKOWANY
do zb. Pierzchaly
Pastgka od wyptywu ze zb. Pierzchaly do ujs- - W
17 |, Pastgka - Nowa Posteka [UMIARKDWAN
do AN
18 | Czerwony Row (zerwony Row - Braniewo UMIARKOWANY N N UMIARKOWANY
19 {Walsza od Warny do uiscio Walsza - Stygainy N N N _
Drweca Warmiiska od doptywu z Mingain do - : :
20 | Drwgca Warmitiska -Drweczno UMIARKDWAN N UMHRKDWAN
i SN SIS
21 [Postgka do wyphywu z jeziora Sargg Jemiotka (Jemiotwka) - Olsztynek N _
. R - Drweca - powyzej Jez. Drwgckiego,
22 Drweca do jez. Drweckiego z jez. Ostrowin Ostiédo
Drweca od poczgtku do korica jez. Drweckie-
23 PR N Drweca - Samborowo UMIARKOWANY N N UMIARKOWANY
go bez kan. Ostradzkiego i Elblgskiego
24 | Drwgca od Jez. Drweckiego do Brodniczki | Drweca - powyzej uiscia Gizeli, Giertoz - -
25 [Sandelo Sandela - powyzej ujscia do Drwecy, JMARKOWANY,
Rodzone
2% 'd"]Wl.‘,“ odwypywy 2jez. fouskiego Howka - Moty Bor N
o ujscio
27 |Pobirska Stugo Pobtrska Srugo - powyzf s do N |UMIARKOWANY
Drwecy, Samborowo
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Tabela 2. Wstepna ocena stanu jednolitych czesci wod ptynacych badanych w 2011 roku (cd.)

2

3

28

Kanat Elblgski od jez. llinskiego do jez.
Drweckiego

Kanat Elblgski - powyzej Jez. Drweckie-
go, Liwa

29

Wkra od doptywu z Zagizewa do polgczenia
26 Szkotowkq bez Szkotowki

Wkra - Dziotdowo (Kisiny)

30

Kanat Miydski

Kanat Miydski - na drodze Gnojno - Pru-
sinowo

UMIARKOWANY

31

Walpusza z jez. Watpusz

Watpusza - Sedrowo

32

Szkwa do doptywu spod Lipniaka Z jez.
Swigtajno tqckie

Szkwa - pon. Rozdg

UMIARKOWANY

UMIARKOWANY

OBJASNIENIA:

. potencjal ekologiczny potencjal ekologiczny
stan ekologiczny (jew silnie zmienione) (jew sztuczne)
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2. MONITORING JEZIOR

2.1. Wstep

W 2011 roku Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Olsz-
tynie wraz z Delegaturami w Elblagu i Gizycku prowadzit badania
monitoringowe na 28 jeziorach wojewddztwa warminsko-mazur-
skiego. 18 z nich obj¢to jednoczesnie monitoringiem diagnostycz-
nym i operacyjnym, a 10 — tylko operacyjnym. Monitoring diagno-
styczny prowadzi si¢ w celu ustalenia stanu jednolitych czgsci wod
powierzchniowych (jew), okreslenia rodzajow 1 wielkoSci
oddziatywan, wynikajacych z dziatalnosci czlowieka, zaprojekto-
wania przysztych programéow monitoringu i dokonania oceny dtugo-
terminowych zmian jew. Na 5 jeziorach wojewddztwa, objgtych
monitoringiem diagnostycznym, prowadzono badania w repero-
wych punktach pomiarowo-kontrolnych. Badania te prowadzone sa
corocznie w nastgpujacych jeziorach: Jegocin, Wuks$niki, Kortow-
skie, Mikotajskie i Ptaskie.

Celem monitoringu operacyjnego jest ustalenie stanu jcw
powierzchniowych, ktoére uznano za zagrozone niespelnieniem
okreslonych dla nich celow srodowiskowych oraz ocena zmian ich
stanu, wynikajacych z programow dziatan, ktore zostaty przyjete dla
poprawy jakosci tych jew. Monitoringiem operacyjnym w 2011 roku
byly objete jeziora zagrozone eutrofizacja antropogenna oraz jeziora
potozone w obszarach ochrony siedlisk i gatunkow (Natura 2000),
jeziora stanowiace miejsce bytowania ryb karpiowatych i lososio-
watych, jeziora przeznaczone do celow rekreacyjnych.

Sposob prowadzenia badan

Badania byly prowadzone stosownie do wytycznych zawartych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 maja 2009 r.
w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych cze-
Sci wod powierzchniowych i podziemnych. W ramach monitoringu
elementéw biologicznych we wszystkich jeziorach badano fito-
plankton. Ponadto w jeziorach objgtych zakresem monitoringu dia-
gnostycznego przeprowadzono badania makrofitow oraz fitobento-
su okrzemkowego. Badania parametrow fizykochemicznych wyko-
nano 4 razy w roku —w okresie wiosennym, w cZerwcu, sierpniu oraz
pazdzierniku. Wsrdd elementdw fizykochemicznych we wszystkich
jeziorach mierzono przezroczystos¢, przewodnos¢ elektrolityczna
wlasciwa, odczyn, oznaczano rézne formy azotu, fosforany, fosfor
catkowity i chlorofil ,,a”. W jeziorach diagnostycznych oznaczano
ponadto barwg, zasadowo$¢, wapn i krzemionkg, a w operacyjnych —
0g06lna liczbg bakterii Coli i liczbg bakterii z grupy Coli typu katowe-
go0. Zakres badan jezior objetych monitoringiem pod katem bytowa-
nia ryb w warunkach naturalnych uwzglednial wymogi roz-
porzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 4 pazdziernika 2002 r.
w sprawie wymagan jakim powinny odpowiadac wody srodlgdowe
bedace srodowiskiem zycia ryb w warunkach naturalnych.
W zwiazku z tym zakres badan na tych jeziorach zostal rozszerzony
0 BZTs, azot amonowy niejonowy, chlor catkowity pozostaty, cynk
og6lny i miedz rozpuszczona. Wszystkie oznaczenia wymagane tym
rozporzadzeniem wykonywano 12 razy w roku. W jeziorach objg-
tych monitoringiem diagnostycznym 12 razy w roku wykonywano
badania substancji priorytetowych w dziedzinie polityki wodnej
oraz specyficznych substancji zanieczyszczajacych.

Sposéb oceny

Oceng stanu ekologicznego i stanu chemicznego wod przeprowa-
dzono na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9
listopada 2011 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych
czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jakosci
dla substancji priorytetowych. Stan ekologiczny jeziora okreslony

jest przez nadanie jednej z pigciu klas jakosci wod. Ocena oparta jest
przede wszystkim na elementach biologicznych — do normatywow
pigciu klas odnoszone sa wartosci chlorofilu ,,a”, makrofitowego
indeksu stanu ekologicznego (ESMI) i indeksu okrzemkowego
(10J). Wartosci graniczne wskaznikow pomigdzy klasami sg roézne
dla poszczegolnych typow abiotycznych jezior. Wskazniki fizyko-
chemiczne, tj. fosfor catkowity, azot calkowity, przezroczystosc,
przewodno$¢ i tlen rozpuszczony maja znaczenie wspierajace oceng
biologiczna. Ustalono dla nich tylko wartos¢ graniczna dla II klasy.
Oceng elementéw biologicznych, dla ktérych rozporzadzenie nie
okresla odpowiednich kryteriow, wykonano metoda ekspercka.
W przypadku oceny fitoplanktonu obliczono warto$¢ multimetriksu
fitoplanktonowego (PMPL), bedacego usredniong wartoscia trzech
wskaznikow: biomasy fitoplanktonu, biomasy sinic i chlorofilu ,,a”.
Oceng stanu ekologicznego na podstawie badan ichtiofauny wyko-
nano w oparciu o wskaznik LFI (jeziorowy indeks rybny).

Klasyfikacji stanu chemicznego dokonano na podstawie anali-
zy wynikéw pomiaréw substancji priorytetowych oraz innych sub-
stancji zanieczyszczajacych. Stan chemiczny jew okresla sig¢ jako
dobry, jezeli zaden wskaznik chemiczny nie przekracza srodowisko-
wych norm jako$ci, okre$lonych w rozporzadzeniu w sprawie
klasyfikacji. ..

Stan jednolitej czgsci wod jest potaczeniem oceny stanu ekolo-
gicznego i stanu chemicznego. Stan jcw okresla sig jako dobry, jezeli
stan ekologiczny jest co najmniej dobry (bardzo dobry lub dobry)
i jednoczesnie stan chemiczny jest dobry. W pozostatych przypad-
kach stan jcw okreslany jest jako zty.

Prezentowana ocena stanu ekologicznego, wykonana przez
WIOS, jest ocena wstepna. Jej weryfikacja bedzie przeprowadzona
przez Gtowny Inspektorat Ochrony Srodowiska. Oceng badanych
w 2011 roku jezior zobrazowano na mapie 2. W tabeli 3 podano oce-
ng stanu ekologicznego, stanu chemicznego i stanu jcw jezior, wraz
ze $rednimi warto$ciami wskaznikow, bedacych podstawa oceny.

2.2. Charakterystyka badanych jezior

JEZIORO ELCKIE

Jezioro Etckie znajduje si¢ w srodkowej czgsci Pojezierza Elckiego.
Administracyjnie nalezy do miejskiej gminy Etk. Przez jezioro
przeptywa rzeka Etk oraz doplywa woda z jeziora Sunowo i jeziora
Szarek. Zbiornik posiada nieregularny ksztatt i wyraznie oddzielone
trzy czgSci: potnocna, srodkowa i poludniowo-zachodnia. Gigbo-
kos$¢ maksymalna wynosi 58,2 m, a powierzchnia zwierciadla wody
382,4 ha. Badania prowadzono na dwéch stanowiskach (w czgsci
péinocnej i srodkowej).

Powierzchnia zlewni catkowitej wynosi 979,8 km?, a bezpo-
$redniej 315,1 ha. W zagospodarowaniu zlewni bezposredniej naj-
wigkszy udziat ma zabudowa — 37,3%. Do brzegu wschodniego
przylega miasto Elk, a przy potudniowo-zachodniej czgsci znajduja
si¢ dwie wsie — Chrusciele i Barany. Obie miejscowosci nie sg skana-
lizowane. Grunty orne pokrywaja 31,4% powierzchni zlewni bezpo-
$redniej, lasy — 16,6%, uprawy i dziatki — 9,7% 1 tereny porolne,
z duzym udziatem roslinnosci naturalnej — 3,3%. Bazg wypoczyn-
kowa nad jeziorem stanowi zesp6t domkow kempingowych, plaza
miejska 1 kapielisko oraz nieliczna zabudowa letniskowa w rejonie
Chruscieli. Jezioro nie jest odbiornikiem $ciekéw ze zrodet punkto-
wych, ale do jeziora sptywaja wody z licznych kolektorow burzo-
wych. W zlewni catkowitej, koto miejscowosci Siedliska, znajduje
si¢ gminne sktadowisko odpadow. Pod wzgledem rybackim zbior-
nik nalezy do typu leszczowego, o pewnych cechach sielawowego
i linowo-szczupakowego (zaleznie od zatoki). Odlowy sa
prowadzone.
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Potnocna czgsé zbiornika, zuwagi na deficyty tlenowe w czasie
letniej stagnacji i wystgpowanie siarkowodoru, w latach 1999-2010
byta poddawana zabiegom rekultywacyjnym.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Elementami biologicznymi badanymi w jeziorze byty: chlorofil ,,a”,
fitoplankton, fitobentos i makrofity.

Wiosna fitoplankton na obu stanowiskach miat zblizony sktad
taksonomiczny, ale r6znit si¢ pod wzgledem biomasy. W ptytszej
czgsci poinocnej biomasa wynosita 5,51 mg/l, a w glgbokiej czgsci
centralnej nie przekraczata 0,83 mg/l. We wszystkich pobranych
probkach dominowaty okrzemki (okoto 60% ogolnej biomasy),
a towarzyszyly im kryptofity (21%). Wczesnym latem biomasa fito-
planktonu byta zblizona na obu stanowiskach i wynosita na stanowi-
sku potnocnym 3,07 mg/l i centralnym 2,89 mg/1. Nadal w najwigk-
szej ilosci wystgpowaly okrzemki i kryptofity. W sierpniu biomasa
fitoplanktonu wzrosta i wynosita 4,29 mg/l w czgséci potnocneji9,51
mg/l w czesci srodkowej. Nastapity tez wyrazne zmiany struktural-
ne. Pojawily sig sinice, ktore na obu stanowiskach stanowity okoto
50% ogolnej biomasy. Biomasa i sktad gatunkowy fitoplanktonu
w okresie letnim byly charakterystyczne dla podwyzszonej trofii
jeziora, ale warto$¢ multimetriksu fitoplanktonowego (1,99) wska-
zywala jeszcze na II klase jakosci. Srednia warto$é chlorofilu ,,a”
réwniez odpowiadata Il klasie.

W okresie letnim przeprowadzono rowniez badania fitobentosu
okrzemkowego. Warto$¢ liczbowa multimetrycznego indeksu
okrzemkowego 10J, wynoszaca 0,820, wskazywata na bardzo dobry
stan ekologiczny jeziora.

Badania makrofitow Jeziora Etckiego wykonano w lipcu, na 28
transektach. Maksymalna glgbokos¢, na jakiej wystgpowaty zbioro-
wiska, siggata 3,2 m. Srednia gleboko$¢ zasiedlenia wynosita 2,6 m.
Srednie pokrycie ro§linnoscia w obrebie transektow wynosito okoto
76%. Roslinno$¢ porastata powierzchni¢ 44,2 ha, co stanowito
11,6% powierzchni zbiornika. W obrebie fitolitoralu wyrézniono
4 grupy ekologiczne: helofity, ktore zajmowaty 60,6% powierzchni
fitolitoralu, elodeidy — 28,6%, charofity (ramienice) — 5,8% oraz
nymfeidy — 4,9%. W strefie szuwaru dominowata trzcina pospolita.
W znacznej ilo$ci wystapita patka waskolistna. Obecny byt rowniez
tatarak zwyczajny. Korzystnym zjawiskiem w jeziorze byt znaczny
udziat elodeidow i obecnos¢ ramienic. Zgodnie z warto$cig makrofi-
towego wskaznika stanu ekologicznego (ESMI=0,434), stan ekolo-
giczny jeziora okreslono jako dobry.

Wszystkie badane elementy fizykochemiczne miescily sig
w [-II klasie jakosci wody.

Klasyfikacja stanu ekologicznego wod Jeziora Elckiego
wskazywata na II klasg jakosci, stan dobry.

Analizujac wyniki pomiaréw substancji priorytetowych oraz
innych substancji zanieczyszczajacych w Jeziorze Etckim stwier-
dzono, ze zaden chemiczny wskaznik nie przekracza wartosci gra-
nicznej. Badana jednolita czg$¢ wody osiagata stan chemiczny
dobry.

Stan jednolitej czesci wod — Jezioro Elckie — okreslono jako
dobry.

JEZIORO GANT

Jezioro Gant jest zbiornikiem lezacym na Pojezierzu Mazurskim,
okoto 15 km na potudnie od Mragowa, w granicach administracyj-
nych gminy Piecki, w srodkowej czgsci zlewni rzeki Krutyni. Zbior-
nik objety jest strefa ciszy. Powierzchnia jeziora wynosi 75,3 ha,
glebokos¢ maksymalna — 28,3 m.

Jezioro jest mocno wydtuzone (typ rynnowy), zorientowane
w kierunku poélnoc—potudnie. Brzegi zbiornika sa strome, wysokie
(zwlaszcza w centralnej czgsci), pokryte lasami bedacymi czgScia
wigkszych kompleksow. Przez zbiornik przeptywa Babigcka Struga
bedaca odcinkiem rzeki Krutyni.

W obrebie zlewni catkowitej jeziora, o powierzchni 216,2 km? ,
znajduje si¢ 9 wigkszych miejscowosci (wsi). W zlewni bezposred-

28

niej, liczacej okoto 190,8 ha, zdecydowanie przewazaja lasy, zaj-
mujac 83% jej powierzchni. Resztg stanowia faki i nieuzytki. W gra-
nicach zlewni bezposredniej nie stwierdzono istotnych zrddet zanie-
czyszczen. Jezioro nie jest intensywnie wykorzystywane rekreacyj-
nie —znajduje si¢ nad nim tylko 1 pole namiotowe. W okresie letnim
odbywa si¢ splyw kajakowy rzeka Krutynia, ktorego szlak prowadzi
przez jezioro.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Elementy biologiczne badano w oparciu o warto$¢ §rednia chlorofilu
,a”~, fitoplankton, fitobentos oraz ichtiofaung.

Analiza sktadu gatunkowego oraz ilo§ciowego rozwoju fito-
planktonu wykazata do$¢ istotne rdéznice w jakosci wod badanego
akwenu w poszczegdlnych okresach badawczych. Wiosng biomasa
fitoplanktonu byta stosunkowo niska i wynosita 2,0 mg/l. Najczg-
$ciej wystgpowaty okrzemki, a towarzyszyly im kryptofity. Wcze-
snym latem biomasa fitoplanktonu nieznacznie wzrosta do 2,61
mg/l. W okresie tym najwigksza biomasg planktonu tworzyty Pyr-
rophyta z typowym dla nasilajacej si¢ trofii Ceratium hirundinella.
Latem nastapity wyrazne zmiany ilo$ciowe i strukturalne w zespole
producentow. Biomasa fitoplanktonu znacznie wzrosta i wynosita
juz 13,17 mg/l. W okresie tym stwierdzono silny zakwit nitkowatych
sinic. Ich udziat w biomasie ogdlnej przekroczyt 90%. Zdecydowana
dominacja tej grupy taksonomicznej wskazuje na eutroficzny cha-
rakter wod badanego akwenu. Na podstawie multimetriksu fito-
planktonowego, wynoszacego 3,29, okreslono stan ekologiczny
jeziora Gant jako staby. Srednia roczna warto$é chlorofilu ,,a” (24,5
pg/l) rowniez kwalifikowata wody jeziora do I'V klasy — stan staby.

W okresie letnim przeprowadzono badania fitobentosu okrzem-
kowego. Warto$¢ multimetrycznego indeksu okrzemkowego 10J
wyniosta 0,8 i miescila si¢ w granicach I klasy.

Badania makrofitow w Jeziorze Gant przeprowadzono w lipcu
2011 roku, a wezesniejsze badania — w 2007 roku. W ciagu czterech
lat zaobserwowano wzrost powierzchni fitolitoralu badanego akwe-
nu (z 18,4 ha w 2007 r. na 19,7 ha w roku 2011). Wzrosta rowniez
$rednia giebokos$¢ wnikania zbiorowisk w glab zbiornika (z 2,5 m na
3,5m). W roku 2011 podobnie jak w 2007 wyrdzniono 4 grupy eko-
logiczne: charofity (ramienice), elodeidy (rosliny zanurzone), nim-
feidy (rosliny o lisciach ptywajacych) oraz helofity (rosliny szuwa-
rowe). Powierzchnia zajmowana przez zbiorowiska ramienicowe
w obu terminach badawczych byla zblizona (ponad 1,3%
powierzchni fitolitoralu). Badania wykazaty zmniejszenie sig strefy
ro§linnosci szuwarowej oraz znaczny wzrost udziatu zbiorowisk
ro$lin o lisciach zanurzonych oraz ptywajacych po powierzchni
wody. Strefa elodeidow, w poréwnaniu z rokiem 2007, zwigkszyta
si¢ o ponad 10%. Strefa nimfeidow zwigkszyta si¢ o ponad 4%
W poréwnaniu z poprzednimi badaniami. Powierzchnia zajmowana
przez helofity zmniejszyta si¢ z 71% na 56%. Wzrost udziatu strefy
ro$linno$ci zanurzonej w jeziorze jest na ogo6t pozytywnym zjawi-
skiem. Jednak wzrost powierzchni tej strefy w jeziorze Gant
zwiazany jest z silng ekspansja rogatka sztywnego (Ceratophyllum
demersum). Gatunek ten znosi duze zacienienie, co pozwala mu na
ekspansje w sytuacji postepujacej eutrofizacji zmniejszajacej prze-
zroczysto$¢ wody (Ciecierska 2000). Widzialno$¢ w jeziorze spadta
w ciagu 4 lat z 1,7 m na 1,44 m. Intensywnemu rozrostowi ulegty
zbiorowiska grazela zottego i grzybieni biatych. Masowe wystgpo-
wanie tych zbiorowisk $wiadczy o zaawansowaniu procesow
wyplycania i zarastania zbiornikow. Warto$¢ makrofitowego wska-
znika stanu ekologicznego (ESMI) wzrosta z 0,568 w 2007 r. na
0,594 w 2011 r. Wzrost wartosci wskaznika nie spowodowat jednak
zmiany stanu ekologicznego zbiornika — podobnie jak w 2007 roku
oceniono go jako dobry.

Oceng ichtiofauny dokonano na podstawie wieloletnich danych
o odtowach. Wskaznik LFI — 0,66 — wskazuje na dobry stan ekolo-
giczny jeziora Gant.

Wsrod badanych elementow fizykochemicznych $rednie rocz-
ne stgzenie fosforu ogdlnego, stgzenie azotu ogodlnego oraz prze-



wodnos$¢ w 20°C odpowiadaty normom okreslonym dla I-II klasy.
Widzialno$¢ krazka Secchiego (1,44 m) oraz $rednie nasycenie
hypolimnionu tlenem (1%) byty bardzo niskie i nie miescily sig
w granicach norm II klasy.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jeziora Gant w oparciu
o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazuje na IV klasg
jakosci jego wod, stan slaby. Wskaznikiem decydujacym o takiej
klasyfikacji byt multimetriks fitoplanktonowy.

Analiza wynikéw badan substancji priorytetowych oraz innych
substancji zanieczyszczajacych w jeziorze Gant wykazata, ze zaden
chemiczny wskaznik nie przekraczat ustalonej dla niego wartos$ci
granicznej. Badana jednolita czg§¢ wod osiaga stan chemiczny
dobry.

Stan jednolitej czesci wod (jezioro Gant) oceniono jako zly.

JEZIORO GOLDOPIWO

Jezioro Gotdopiwo nalezy do Krainy Wielkich Jezior Mazurskich
i jest najwigkszym zbiornikiem ciagu rzeki Sapiny. Administracyj-
nie znajduje sig¢ na terenie gminy Kruklanki. Misa jeziora posiada
regularny, owalny ksztatt i umiarkowanie rozwinigta lini¢ brze-
gowa. Dno zbiornika jest mato urozmaicone. Maksymalna gigbo-
kos$¢ wynosi 26,9 m, a powierzchnia zwierciadla wody — 862,5 ha.
Zbiornik jest objety strefa ciszy i nalezy do Obszaru Chronionego
Krajobrazu Wielkich Jezior Mazurskich. Do pdinocnego brzegu
przylega granica obszaru specjalnej ochrony siedlisk Natura 2000 —
Ostoja Borecka.

Powierzchnia zlewni catkowitej wynosi 187,3 km?. W zlewni
bezposredniej, o powierzchni okoto 347 ha, najwigkszy udzial maja
lasy (43%) i tereny rekreacyjne (22%), grunty orne zajmuja okoto
20% powierzchni. Nad jeziorem znajduja sig cztery wsie: Kruklanki,
Jeziorowskie, Przerwanki i Jasieniec. Kruklanki sg skanalizowane.
Jezioro jest intensywnie wykorzystywane do celow rekreacyjnych.
Przy brzegach zlokalizowano siedem o$rodkow wypoczynkowych
i dwa pola namiotowe. W Kruklankach znajduje si¢ plaza gminna.
W przylegtych miejscowosciach znajduje sig liczna zabudowa letni-
skowa. Jezioro nie posiada bezposrednich punktowych zrzutow
sciekow. Osrodek Wypoczynkowy ,,Helena” w Jeziorowskich
odprowadza $cieki oczyszczone do gruntu w odleglosci okoto 150 m
od jeziora. Nieczynne gminne sktadowisko odpadow zlokalizowane
jest w zlewni catkowitej zbiornika w okolicach miejscowosci Kru-
klanki, okoto 3,5 km na potudnie od jeziora.

Pod wzgledem rybackim zbiornik nalezy do typu sielawowego
i sa prowadzone odtowy.

Ocena stanu ekologicznego

Elementy biologiczne brane pod uwagg przy ocenie stanu ekologicz-
nego jeziora to chlorofil ,,a” i fitoplankton. W wiosennym fitoplank-
tonie, 0 znacznej liczebnos$ci i biomasie rownej 8,34 mg/l, zdecydo-
wanie przewazaly okrzemki. Stanowity 95,7% ogolnej biomasy.
W czerwcu stwierdzono niewielka ilos¢ taksondéw 1 niska biomase
(0,52 mg/1). Zmniejszyta si¢ ilos¢ okrzemek i pojawity sig¢ bruzdnice.
W sierpniu biomasa fitoplanktonu wzrosta. Dominowaty bruzdnice,
ktérych udziat w ogdlnej biomasie, réwnej 15,59 mg/l, dochodzit do
94%. Ponadto dos$¢ licznie wystapily sinice i ztotowiciowce. Sktad
prob planktonowych, zwlaszcza z sierpnia, wskazywat na podwyz-
szong trofi¢ jeziora. Multimetriks fitoplanktonowy wyniost 2,09
i odpowiadal umiarkowanemu stanowi ekologicznemu jeziora.
Srednia warto$¢ chlorofilu ,,a” odpowiadata III klasie jako$ci wod.
Wsrod badanych wskaznikéw fizykochemicznych przezroczy-
stoé¢ wody, przewodnosé w 20 °C, azot ogélny i fosfor ogdlny mie-
Scity si¢ w granicach [-1I klasy. W czasie letniej stagnacji obserwo-
wano w jeziorze deficyty tlenowe. Srednie nasycenie tlenem hypo-
limnionu wynosito zaledwie 0,2% i bylo ponizej stanu dobrego.
Klasyfikacja stanu ekologicznego jeziora Gotdopiwo w opar-
ciu o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazywala na 111
klasg jakosci wod i stan umiarkowany. Elementem decydujacym

o klasyfikacji byl multimetriks fitoplanktonowy oraz deficyty tleno-
we w warstwie przydenne;j.

JEZIORO JANUSZEWSKIE

Jezioro Januszewskie potozone jest we wschodniej czg$ci Pojezierza
Itawskiego, w dorzeczu rzeki Liwy, na terenie gminy Susz. Jezioro
wraz z przyleglym terenem znajduje si¢ w obrgbie Parku Krajobra-
zowego Pojezierza Itawskiego. Jest to zbiornik przeptywowy, zasi-
lany przez niewielkie doptywy. Przez jezioro przeptywa gérny odci-
nek rzeki Liwy.

Powierzchnia jeziora wynosi 104 ha. Zbiornik jest ptytki (gt.
maks. — 2 m), mocno zamulony, o daleko posunigtym procesie zara-
stania. Brzegi sa ptaskie, otoczone w przewazajacej czgsci pod-
moktymi takami i moczarami. Cechy morfometryczne jeziora sprzy-
jaja doglebnemu mieszaniu wod.

Zlewnia catkowita o powierzchni 51,5 km? jest obszarem o prze-
wadze rzezby falistej z licznymi pagdrkami morenowymi. Obszar
zlewni w 80% pokryty jest lasem mieszanym. Pozostata czes¢ terenu
uzytkowana jest rolniczo. Na znacznej czgsci wystepuja obszary pod-
mokte, na ktorych powstaly torfowiska. W zlewni bezposredniej cata
powierzchnig 1,5 km? zajmuja lasy. Okalajace akwen brzegi sg zr6z-
nicowane od ptaskich i podmoktych do stromych i wysokich. Dostep
do jeziora jest utrudniony ze wzgledu na wystgpujace mokradta.
Jezioro Januszewskie nie jest odbiornikiem $ciekow ze zrodet punkto-
wych i nie jest zagospodarowane pod wzgledem rekreacyjnym. Pod
wzgledem rybackim zaliczane jest do typu linowo-szczupakowego.
Prowadzona jest tutaj gospodarka rybacka.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Do oceny stanu ekologicznego Jeziora Januszewskiego na podsta-
wie elementow biologicznych przyjeto chlorofil ,,a”, fitoplankton,
fitobentos i makrofity.

W wiosennym fitoplanktonie o niewielkiej liczebnosci i umiar-
kowanej biomasie (2,6 mg/1), zdecydowanie dominowaty kryptofity
(84,5%). W fitoplanktonie z czerwca biomasa wzrosta do 13,3 mg/1.
Najliczniejsza grupa byly sinice — 72%. W okresie letnim produkcja
pierwotna byla najwyzsza, warto$¢ biomasy fitoplanktonu wyniosta
22,5 mg/l. Wspoélnie dominowaty sinice (50%) wraz z okrzemkami
(43%). Multimetriks fitoplanktonowy (PMPL) o wartosci 2,85 kwa-
lifikowat Jezioro Januszewskie do III klasy. Srednioroczna warto$é
chlorofilu ,,a” wynosita 29,1 pg/l i kwalifikowata zbiornik do III
klasy.

Warto$¢ multimetrycznego indeksu okrzemkowego (10J=0,759)
wskazuje na II klasg.

Badanie makrofitéw przeprowadzono w potowie lipca 2011
roku. W obrgbie jeziora wyznaczono 14 transektow, Srednia glebo-
ko$¢ wystepowania ro§linnosci wynosita 0,8 m. Srednie pokrycie
powierzchni transektu ro§linnoscia wynosito okoto 70%. W fitolito-
ralu wyrdzniono jedynie 8 zbiorowisk roslinnych, z ktorych blisko
64% nalezato do helofitow. W grupie tej zdecydowanie dominowata
trzcina pospolita — 42,3% pokrycia). Druga grupa ekologiczng byty
nymfeidy (rosliny swobodnie ptywajace po powierzchni wody lub
pod nia). Wyrdzniono wsrdd nich 2 zbiorowiska zajmujace tacznie
35,7% powierzchni fitolitoralu. Makrofitowy wskaznik stanu ekolo-
gicznego (ESMI) oszacowano na 0,203, co kwalifikuje zbiornik do
I klasy.

Jeziorowy indeks rybny na podstawie struktury odtowow z lat
2008-2011 ze wspotczynnikiem LFI=0,77 wskazuje na bardzo
dobry stan jeziora.

Z elementow fizycznych, wspierajacych elementy biologiczne,
tylko przezroczystos¢ (0,7 m) nie miescila si¢ w zakresie [-11 klasy.

Na podstawie przeprowadzonych badan biologicznych i fizy-
kochemicznych stan ekologiczny Jeziora Januszewskiego okreslo-
no jako umiarkowany.

Badania substancji priorytetowych oraz innych substancji
zanieczyszczajacych wykazaty, ze Jezioro Januszewskie charakte-

29



ryzuje si¢ dobrym stanem chemicznym. Poziom zadnej z kontrolo-
wanych substancji nie przekroczyt granicy stanu dobrego.
Stan jednolitej cze$ci wod oceniono jako zly.

JEZIORO KARAS

Jezioro Kara§ potozone jest we wschodniej czg$ci Pojezierza
Ttawskiego, w dorzeczu rzeki Osy. Pod wzgledem administracyjnym
zbiornik znajduje sig¢ na terenie gmin Itawa i Biskupiec Pomorski.
Jezioro wraz z przyleglym terenem objgte jest ochrona prawna — jest
to rezerwat ornitologiczny, bedacy ostoja licznych gatunkéw pta-
koéw. Rezerwat ten zostat wpisany na listg¢ obiektow o migdzynaro-
dowym znaczeniu dla ptactwa wodno-btotnego w ramach Konwen-
cji Ramsarskie;j.

Jezioro Kara$ jest ptytkim (gt. maks. — 2,8 m), zarastajacym
zbiornikiem, zajmujacym obecnie powierzchni¢ okoto 380 ha.
Podzielone jest na dwa plosa, potaczone ptytkim i zaro$nigtym prze-
smykiem. W okresie 35 lat powierzchnia zwierciadta wody zmniej-
szyla si¢ o okoto 40 ha. Wymiana wody pomigdzy jednym a drugim
plosem jest bardzo ograniczona, a przy niskich stanach wody w ogo-
le zanika.

Jezioro Kara$ zasilane jest kilkoma niewielkimi doptywami,
gléwnie o charakterze okresowym. Czg§¢ z nich znajduje ujscie
w otaczajacych jezioro mokradtach. Wody z jeziora odprowadzane
sa w kierunku potudniowo-zachodnim do jeziora Trupel za posred-
nictwem rzeki Gac.

Zlewnia catkowita o powierzchni 41,8 km? ma charakter rolni-
czo-lesny. Zlewnig bezposrednia o powierzchni 7,2 km? stanowia
gléwnie obszary podmokte w postaci bagien, mokradet i lasow
bagiennych. Lasy bagienne w formie waskiego pasa otaczaja cala
lini¢ brzegowa jeziora. W zlewni bezposredniej znajduje sig czg$¢
zabudowan wsi Kara$ i Skarszewo. Jezioro nie jest wykorzystywane
na cele rekreacyjne i nie stanowi odbiornika $ciekéw z punktowych
zrédet zanieczyszczen.

Jezioro Kara$ jest obiektem gospodarki rybackiej i zaliczane
jest do typu linowo-szczupakowego.

Ocena stanu ekologicznego

Do oceny stanu ekologicznego jeziora Kara$ na podstawie elemen-
tow biologicznych przyjgto chlorofil ,,a” i fitoplankton.

W calym okresie badawczym fitoplankton charakteryzowat si¢
niska biomasa (ponizej 2, w sierpniu 0,62 mg/l) i matym zaggszcze-
niem osobnikéw. W kwietniu i w czerwcu wspotdominowaty ztoto-
wiciowce, kryptofity oraz bruzdnice. W sierpniu poza domi-
nujacymi kryptofitami (45%) i bruzdnicami (17%) w znaczacych
ilo$ciach wystapity rowniez sinice (28%). Multimetriks fitoplankto-
nowy (PMPL=0,33) wskazywal na bardzo dobry stan ekologiczny
jeziora Kara$. Srednioroczna warto$é¢ chlorofilu ,,a” wynosila 5,6
ng/l i kwalifikowata zbiornik do I klasy.

Wartos$ci stgzen kontrolowanych elementéw fizykochemicz-
nych nie przekraczaty granic I-1I klasy.

Na podstawie przeprowadzonych badan biologicznych i fizy-
kochemicznych stan ekologiczny jeziora Kara$ okreslono jako
bardzo dobry.

JEZIORO KOLOWIN

Jezioro Kotowin potozone jest na Pojezierzu Mazurskim, w grani-
cach administracyjnych gminy Piecki. Zbiornik znajduje sig na tere-
nie Mazurskiego Parku Krajobrazowego, w obszarze objgtym
Natura 2000 (Puszcza Napiwodzko-Ramucka).

Jestto plytki (7,2 m), polimiktyczny akwen o duzej powierzchni
(78,2 ha) i owalnym ksztatcie. Charakteryzuje si¢ §rednio rozwinigta
linia brzegowa, wyréwnanym dnem o tagodnym spadku. Zalesione
brzegi miejscami sg dos¢ wysokie, bez stromych skarp, a w rejonie
doplywu z zachodu wystgpuja zabagnione obnizenia. Przez jezioro
przeptywa ciek o nazwie Dobry Las, majacy swoje zrodta na péinoc-
ny zachdéd od badanego zbiornika. Odplyw wod nastgpuje na
potudnie w kierunku Jeziora Mokrego.

30

W zlewni catkowitej o powierzchni 19,3 km? przewazaja lasy
i ekosystemy seminaturalne — 17,8 kmz, grunty orne wraz z takami
i strefami upraw mieszanych zajmuja 2,1 km?. W strukturze uzytko-
wania terenu zlewni bezposredniej, stanowiacej 0,86 kmz, dominuja
obszary zalesione, w szczegolnosci lasy iglaste (0,6 kmz) imieszane
0,2 km2). W zwiazku z brakiem zabudowy rekreacyjnej i srodle-
$nym potozeniem oraz oddaleniem od aglomeracji miejskich, akwen
nie jest narazony na niekorzystne oddziatywania antropogeniczne.
Jezioro Kotowin nie jest odbiornikiem zanieczyszczen ze zrddet
punktowych.

Ocena stanu ekologicznego

Elementami biologicznymi wykorzystanymi przy ocenie stanu eko-
logicznego jeziora byly fitoplankton oraz ichtiofauna.

Badania algologiczne wykazaly dobry stan biocenotyczny
w badanym akwenie. We wszystkich okresach limnologicznych
stwierdzono w jeziorze niska produkcj¢ pierwotna. Wartosci bioma-
sy fitoplanktonu wynosity od 0,96 mg/l w kwietniu do 1,95 mg/l
w czerwcu. Wiosna najwigksza biomasg fitoplanktonu tworzyly
bruzdnice z rodzaju Peridinium. Towarzyszyly im okrzemki,
glownie z grupy Centriceae. Najwigkszy udziat tych drobnych nano-
planktonowych okrzemek stwierdzono jednak w czerwcu. Ich udziat
przekroczyt wowczas 60% biomasy ogdlnej. Latem w jeziorze poja-
wity sig sinice, wskazniki wod eutroficznych. ¥ sierpniu sinice byly
grupa dominujaca, ich udziat w biomasie ogdlnej przekroczyt 80%.
Warto$¢ multimetriksu fitoplanktonowego, wynoszaca 0,94, wska-
zuje na bardzo dobry stan ekologiczny jeziora Kotowin.

Na podstawie danych o odtowach rybackich z 15 lat wyliczony
wskaznik LFI wskazuje na bardzo dobry stan zbiornika (0,71).

Badane wskazniki fizykochemiczne miescily si¢ w granicach
norm I-1I klasy jakosci wod. Tylko stezenie tlenu rozpuszczonego
nad dnem w okresie letnim nie spelniato norm dopuszczalnych dla I
klasy (0,2 mg Oy/1). Badany akwen rozpatrywany byt jako zbiornik
niestratyfikowany, natomiast z dynamiki mas wodnych wynika, ze
jezioro uwarstwiato si¢ termicznie. Tlen rozpuszczony nad dnem
jest wskaznikiem dla jezior niestratyfikowanych, dlatego w tym
przypadku nie brano go pod uwagg przy ocenie.

Klasyfikacja stanu ekologicznego wskazuje na I klasg jakosci
wod jeziora Kotowin, stan bardzo dobry.

JEZIORO KRUKLIN

Jezioro Kruklin nalezy do Krainy Wielkich Jezior Mazurskich.
Przez jezioro przeplywa rzeka Sapina. Jezioro znajduje si¢ w grani-
cach administracyjnych gminy Gizycko i Kruklanki. Posiada
wydhizony poludnikowo ksztatt. Sktada si¢ z dwoch czgsci: potnoc-
nej z maksymalng gigbokoscia 25,1 m i wyraznie plytszej potudnio-
wej (8,8 m). Powierzchnia zwierciadta wody wynosi 356,4 ha.
Zbiornik jest objgty strefa ciszy i nalezy do Obszaru Chronionego
Krajobrazu Wielkich Jezior Mazurskich. Od strony potudnio-
wo-zachodniej faczy si¢ krotkim przewgzeniem z rezerwatowym
Jeziorem Kozuchowskim (kolonia mewy $mieszki).

Zlewnia catkowita jeziora zajmuje obszar 104,3 km?. W zlewni
bezposredniej, o powierzchni 278,9 ha, dominujq lasy (52,7%).
Grunty orne zajmuja 29,1% powierzchni. Nad jeziorem nie ma zabu-
dowy wiejskiej ani o$rodkdéw wypoczynkowych, sa natomiast dwa
pola biwakowe. Nieliczne domki letniskowe pojawily si¢ na
potudniowo-wschodnim brzegu. W niewielkim oddaleniu od jeziora
znajduja si¢ trzy miejscowosci: Kruklin, Upalty Mate, Kozuchy
Mate. Wymienione wsie sa skanalizowane, a $cieki odprowadzane
sa do oczyszczalni miejskiej w Gizycku. Jezioro nie jest odbiorni-
kiem $ciekow ze zrodet punktowych. W miejscowosci Upalty Mate
znajduje si¢ zaktad ,,Upatty-Rol”, prowadzacy hodowlg trzody
chlewnej. Pod wzglgdem rybackim jezioro nalezy do typu leszczo-
wego 1 prowadzone sa na nim odtowy.


 


Ocena stanu ekologicznego

Elementem biologicznym przyjetym do oceny byt fitoplankton.
Jezioro Kruklin charakteryzuje si¢ wysoka produkcja pierwotna.
Biomasa fitoplanktonu w czasie badan ksztattowata si¢ w granicach
9,60-19,64 mg/l. Maksymalna jej warto$¢ stwierdzono w czerwcu.
Sktad taksonomiczny fitoplanktonu we wszystkich okresach badan
byt podobny, zmieniaty si¢ jedynie dominanty. W czasie wiosenne-
go wymieszania ponad potowg biomasy stanowily okrzemki
(59,2%). Zwracaty uwagg rowniez kryptofity (21,8%). W czerwcu
biomasa okrzemek zmniejszyla sig, do 14,4%, a ich miejsce zajgty
gloéwnie ztotowiciowcee (35,1%) i sinice (25,7%). W okresie letnim
obserwowano w zbiorniku zdecydowana przewagg sinic. Stanowity
82,6% ogolnej biomasy fitoplanktonu. Przewaga sinic w okresie let-
nim §wiadczyta o znacznym przezyznieniu jeziora. Multimetriks
fitoplanktonowy, rowny 3,94, wskazywat na staby stan ekologiczny
jeziora.

Analiza wskaznikow  fizykochemicznych  potwierdzata
zaawansowana trofig zbiornika. Przezroczystos¢ wody, azot ogdlny
i procent nasycenia hipolimnionu tlenem wskazywaly na stan wody
ponizej dobrego.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jeziora Kruklin w oparciu
o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazywata na IV klasg
jakosciwod istan staby. Elementem decydujacym o klasyfikacji byt
multimetriks fitoplanktonowy.

JEZIORO EASMIADY

Jezioro Lasmiady znajduje si¢ na Pojeziorzu Etckim, w gminie Stare
Juchy. Jest najwigkszym zbiornikiem w biegu rzeki Eik. Zbiornik
zasilany jest rowniez wodami rzeki Gawlik, doptywajacej z jeziora
Utowki. Posiada potaczenie z Jeziorem Zawadzkim i Jeziorem
Krzywym. Jezioro jest duze i glgbokie, z wyraznie wydzielonym
plosem potnocno-zachodnim. Powierzchnia zbiornika wynosi 882,1
ha, gleboko$¢ maksymalna — 43,7 m. Jezioro jest objete strefa ciszy
i nalezy do Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza Etckiego.

Zlewnia catkowita zajmuje powierzchnig 979,8 kmz, a zlewnia
bezposrednia — 340,6 ha. W uzytkowaniu terenu w zlewni bezpo-
$redniej przewazaja grunty orne (46,0%) oraz lasy (44,6%). W rejo-
nie brzegdw znajduja si¢ cztery wsie: Sajzy, Piaski, Malinowka
i Sikory Juskie (w tym trzy skanalizowane). Niewielka, letniskowa
wie$ Sikory Juskie nie posiada kanalizacji. Nad jeziorem znajduja
si¢ dwa o$rodki wypoczynkowe, jedno pole namiotowe i dos¢ liczna
jest zabudowa rekreacyjna. Zbiornik nie posiada bezposrednich
punktowych zrzutoéw $ciekéw. Posrednio odbiera $cieki oczyszczo-
ne z osiedla mieszkaniowego w Chojniaku. Zrzut §ciekéw odbywa
si¢ 2,5 km przed jeziorem, do cieku ptynacego ze wsi Piaski. W zlew-
ni catkowitej zbiornika znajduje si¢ sktadowisko odpadow gminy
Stare Juchy (okoto 8 km na zachdd od jeziora).

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Badanymi elementami biologicznymi byty: chlorofil ,,a”, fitoplank-
ton, fitobentos i makrofity.

Wiosna stwierdzono niewielka biomasg fitoplanktonu w jezio-
rze (0,58 mg/l). Wystgpowaty gtownie okrzemki (stanowity 65,3%
biomasy) i ztotowiciowce (21,2%). W czerwcu wzrosta ogdlna bio-
masa do 4,28 mg/l, natomiast zmniejszyla sig ilo§¢ taksonow. Miej-
sce okrzemek i zlotowiciowcow zajety kryptofity, ktorych udziat
w biomasie wynosit 55,7%, oraz zielenice (22,1%). W czasie letniej
stagnacji biomasa osiagneta warto$¢ 16,88 mg/1, a jej sktad w okoto
80% stanowily bruzdnice, gtéwnie formy o duzej objgtosci jednost-
kowej. Warto$¢ multimetriksa fitoplanktonowego, réwna 1,90,
wskazywata na dobry stan ekologiczny wody. Srednia warto$é chlo-
rofilu ,,a” odpowiadata II klasie i potwierdzata stan dobry.

W okresie letnim przeprowadzono rowniez badania fitobentosu
okrzemkowego. Multimetryczny indeks okrzemkowy I0J, o warto-
sci liczbowej 0,652, $wiadczyl o dobrym stanie ekologicznym
jeziora.

Badanie makrofitéw jeziora Lasmiady wykonano w lipcu.
W obrebie jeziora wyznaczono 27 transektow. Maksymalna giebo-
ko$¢ wystegpowania roslinnosci siggata 4 m. Srednia glebokosé
zasiedlenia wynosita 3,3 m. Srednie pokrycie roslinnoscia transek-
tow okreslono na 86%. Roslinno$¢ porastata powierzchnig 167,0 ha,
co stanowito 18,9% powierzchni zbiornika. Wskaznik zréznicowa-
nia fitocenotycznego byt wysoki — w zbiorniku wyodrgbniono 34
zbiorowiska ros$linne. Najliczniejsze byly helofity, ktore porastaty
42,7% fitolitoralu. Przewazato zbiorowisko trzciny pospolitej. Elo-
deidy, reprezentowane gtownie przez rdestnice, zasiedlaty 33,7%
powierzchni jeziora pokrytej ro$linno$cia. Dos¢ liczne byty rowniez
nymfeidy z przewaga grazela zoltego. Korzystnym zjawiskiem
w jeziorze byta znaczna ilo$¢ ramienic (7,6%). Zgodnie z warto$cia
makrofitowego indeksu stanu ekologicznego (ESMI=0,638), stan
ekologiczny jeziora okreslono jako dobry.

Badane wskazniki fizykochemiczne potwierdzaly dobry stan
ekologiczny zbiornika. Mimo wyraznej stratyfikacji termicznej
latem, woda w catym przekroju byta dobrze natleniona. Srednie
nasycenie hypolimnionu tlenem wynosito 15,4%. Badane elementy
fizykochemiczne mie$city si¢ w warto$ciach granicznych -1l klasy.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jeziora Lasmiady w opar-
ciu o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazywata na Il kla-
s¢ jakosci wod i stan dobry.

Analiza wynikéw badan substancji priorytetowych oraz innych
substancji zanieczyszczajacych w jeziorze Lasmiady wykazata, ze
zaden chemiczny wskaznik nie przekraczat ustalonej dla niego war-
toci granicznej. Badana jednolita czg$¢ wod osiagneta stan che-
miczny dobry.

Stan jednolitej czesci wod — jezioro Lasmiady — oceniono
jako dobry.

JEZIORO MAJCZ WIELKI

Jezioro Majcz Wielki potozone jest na Pojezierzu Mazurskim, okoto
8 km na zachod od Mikotajek, na obszarze Mazurskiego Parku Kra-
jobrazowego, na terenie gminy Piecki. Powierzchnia jeziora wynosi
163,5 ha, a maksymalna glgbokos¢ — 16,4 m. Majcz Wielki jest
zbiornikiem bifurkujacym, cz¢$¢ wody skierowana jest za posred-
nictwem cieku bez nazwy, ptynacego w okolicy Nadle$nictwa
Strzatowo, do dorzecza Krutyni. Gléwnym odptywem jest Jorka
(nazwa lokalna), wyptywajaca z pdinocnego kranca zbiornika
iuchodzaca do jeziora Inulec. Jezioro jest zasilane od potudnia cie-
kiem bez nazwy, doplywajacym z jeziora Majcz Maty.

Misa jeziorna wydluzona jest z potmocnego zachodu ku
potudniowemu wschodowi. Lini¢ brzegowa urozmaicaja liczne
zatoki 1 potwyspy, jego brzegi sa urozmaicone — na ogét wysokie
i pagorkowate, w znacznej czgsci porosnigte lasem.

Zlewnia catkowita zajmuje 20,3 km? i zbudowana jest przede
wszystkim z piaskow i zwirdow lodowcowych. Zlewnia bezposrednia
zajmuje 1,1 km?. W strukturze jej uzytkowania przewazaja lasy, kto-
re zajmuja ok. 70% jej powierzchni, taki stanowig niemal 20%,
a tereny zabudowane — 10%. Na granicy zlewni bezpos$redniej znaj-
duja sig zabudowania Lesnictwa Strzatowo, a w bliskim sasiedztwie,
na zachdd od jeziora, wie§ Lipowo. Zbiornik nie posiada punkto-
wych zrodel zanieczyszczen i nie zostal zagospodarowany rekre-
acyjnie. W poblizu Nadlesnictwa Strzalowo znajduje si¢ miejsce
wykorzystywane do kapieli.

Ocena stanu ekologicznego

Elementy biologiczne oceniono w oparciu o fitoplankton oraz
ichtiofaune.

Badania fitoplanktonu wykazaty dobry stan biocenotyczny
w badanym akwenie, charakterystyczny dla wod czystych lub nie-
znacznie zanieczyszczonych. We wszystkich okresach badawczych
stwierdzono w jeziorze niska produkcjg pierwotna. Wartosci bioma-
sy fitoplanktonu wynosity od 1,14 mg/l w czerwcu do 1,92 mg/l
w sierpniu. Wiosna w badanym akwenie wystgpowaly drobne ztoto-
wiciowce. Towarzyszyly im kryptofity i okrzemki. Wczesnym
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latem najwigkszy udziat ilosciowy w zespole producentdw miaty
drobne kryptofity Rhodomonas sp. i nannoplanktonowe okrzemki
z grupy Centricae. W sierpniu w badanym jeziorze stwierdzono naj-
wicksze zroznicowanie taksonomiczne. W niewielkich ilosciach,
wystgpowaly sinice, wskaznik wod eutroficznych. Na podstawie
multimetriksu fitoplanktonowego, wynoszacego 1,35, okreslono
stan ekologiczny jeziora Majcz Wielki jako dobry.

Dane o odlowach rybackich z 15 lat wskazuja na leszczo-
wo—sandaczowy typ zbiornika. Jeziorowy indeks rybny przyjmuje
wartosci charakterystyczne dla akwenow o bardzo dobrym stanie
ekologicznym (LFI=0,85).

Wsrod wskaznikow fizykochemicznych tylko $rednie nasyce-
nie tlenem hypolimnionu latem nie spetniato norm II klasy. Mata
dynamika wody w jeziorze oraz krotka cyrkulacja wiosenna rzuto-
waly na natlenienie warstwy przydennej. Poniewaz pozostale ele-
menty fizykochemiczne spelniaty wymogi I-II klasy jako$ci wad,
srednie nasycenie tlenem hypolimnionu nie bylto brane pod uwage
przy ocenie ogélnej.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jednolitej czgsci wod
w oparciu o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazuje na II
klasg czystosci wod, stan dobry. O takiej klasyfikacji zadecydowat
fitoplankton.

JEZIORO MOKRE

Jezioro Mokre znajduje si¢ okoto 18 km na potudnie od Mragowa,
w gminie Piecki. Jest ono jednym z najwigkszych akwenow Pojezie-
rza Mragowskiego (841 ha). Lezy w obrebie granic Mazurskiego
Parku Krajobrazowego.

Jezioro Mokre jest zbiornikiem rynnowym, gtgbokim (gt. maks.
51 m), o urozmaiconej, dobrze rozwinigtej linii brzegowej. W jego
obrgbie znajduje sig pig¢ wysp. Brzegi jeziora sa przewaznie wyso-
kie i strome. Jezioro otaczaja rozlegte lasy Puszczy Piskiej. Przez
jezioro przeptywa rzeka Krutynia. Uchodzi ona do Mokrego od stro-
ny poludniowo-zachodniej jako Spychowska Struga, a wyplywa
z czg$ci ponocno-wschodniej do Jeziora Krutynskiego.

Zlewnia calkowita Jeziora Mokrego jest rozlegta, jej
powierzchnia wynosi 594,5 kmz, warunki morfometryczne sprzy-
jaja dostawie materii do wod zbiornika. Zlewnia bezposrednia zaj-
muje 4,9 km? i jest w znacznej mierze zalesiona. Na terenie zlewni
bezposredniej potozona jest wies Zgon. Jezioro jest intensywnie
uzytkowane rekreacyjnie i turystycznie. Polozone jest na szlaku
kajakowym Krutyni. W zlewni bezposredniej jeziora wystepuja 3
osrodki wypoczynkowe (na 310 miejsc noclegowych), z ktérych
jeden posiada wtasna oczyszczalni¢ $ciekow, oraz 6 pol namioto-
wych (na 420 miejsc). W zlewni catkowitej jeziora znajduja sig¢ 2
zrédha zanieczyszczen punktowych, majace wplyw na jezioro. Sa to:
Osrodek Wypoczynkowy w Cierzpigtach — oczyszczalnia sezono-
wa, z ktorej $cieki odprowadzane sa do ziemi oraz oczyszczalnia
sciekow w Spychowie, z ktorej Scieki kierowane sa do Spychowskie;j
Strugi ponizej Jeziora Spychowskiego.

Ocena stanu ekologicznego

Oceng elementdw biologicznych przeprowadzono w oparciu o fito-
plankton oraz ichtiofaung.

Wyniki badan fitoplanktonu wskazuja na do$¢ wysoka produk-
cjg pierwotna w Jeziorze Mokrym. Wartosci biomasy fitoplanktonu
byly wysokie w catym okresie badan i wynosity od 5,64 mg/l
w kwietniu do 9,38 mg/l w czerwcu. Wiosna w strukturze taksono-
micznej fitoplanktonu najwigkszy udziat mialy okrzemki. Stanowity
one ok. 70% biomasy ogélnej. Wczesnym latem stanowity juz pra-
wie 90%. Wsrdd nich stwierdzono ostro wyrazona dominacjg okrze-
mek z rodzaju Cyclotella. Latem udziat okrzemek zmalat w sposob
istotny. W okresie tym najwigksza biomasg fitoplanktonu tworzyty
duze bruzdnice Ceratium hirundinella. Zaobserwowano rowniez
sinice, glownie formy nitkowate. Obecnos¢ tych dwoch grup takso-
nomicznych §wiadczy¢ moze o postepujacej trofii badanego zbiorni-
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ka. Na podstawie wartosci multimetriksu fitoplanktonowego (2,2)
okreslono stan ekologiczny Jeziora Mokrego jako umiarkowany.

Oceng ichtiofauny dokonano na podstawie wieloletnich danych
o odlowach rybackich. Wskaznik LFI=0,81 wskazuje na bardzo
dobry stan ekologiczny Jeziora Mokrego.

Srednie warto$ci wskaznikéw fizykochemicznych (przezro-
czystos¢, przewodnos¢ w 20°C, stezenie azotu ogdlnego i fosforu
0gblnego) odpowiadaty I-II klasie jakosci wod. Srednie nasycenie
tlenem hypolimnionu byto bardzo niskie (0,4%) i nie spetniato nor-
my II klasy.

Klasyfikacja stanu ekologicznego Jeziora Mokrego w oparciu
o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazuje na III klasg
jakosci jego wod, stan umiarkowany. Na taka klasyfikacje
wplynely wyniki badan fitoplanktonu oraz niskie nasycenie hypo-
limnionu tlenem.

JEZIORO OLECKIE MALE

Jezioro Oleckie Mate znajduje si¢ w pdtnocnej czgéci Pojezierza
Etckiego, na terenie gminy Olecko. Przez jezioro przeptywa rzeka
Jegrznia (Lega). Jezioro posiada ksztalt rynnowy, z maksymalnym
zagltebieniem 38,3 m w czgsci potnocnej. Czes¢ srodkowa, najszer-
sza, jest wyptycona do 18,7 m. Badania prowadzono na dwoch sta-
nowiskach (w czg$ci potnocnej i srodkowej). Powierzchnia zwier-
ciadta wody wynosi 220,8 ha. Zbiornik jest objety strefa ciszy i nale-
zy do Obszaru Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich.

Zlewnia calkowita jeziora wynosi 223,9 kmz, a bezposrednia —
160,0 ha. Najwigksza powierzchnig (42,6%) w strukturze uzytkowa-
nia zlewni bezpos$redniej zajmuja grunty orne, obszary lesne pokry-
waja 26,1%, tereny porolne, z duzym udzialem roslinnosci natural-
nej —24,2%. Nad jeziorem nie ma o$rodkow wypoczynkowych i pol
namiotowych. Przy wschodnim brzegu znajduje si¢ plaza gminy
Wieliczki. W okolicach wsi Olecko Male oraz przy pdéinoc-
no-zachodnim brzegu zbiornika wystgpuje zabudowa rekreacyjna.
Jezioro nie posiada bezposrednich punktowych zrzutow $ciekow.
Posrednio, przez rzeke Jegrznig (Lege), odbiera $cieki z oczyszczal-
ni miejskiej w Olecku, a poprzez ciek z Wieliczek — $cieki z osiedla
mieszkaniowego w Wieliczkach. W zlewni catkowitej zbiornika,
okoto 0,8 km na potnocny wschod od jeziora, zlokalizowane jest
sktadowisko odpadow.

Pod wzgledem rybackim jezioro nalezy do typu leszczowego
i prowadzone sa na nim odlowy.

Ocena stanu ekologicznego

Badanymi elementami biologicznymi byly: chlorofil ,,a” i fitoplank-
ton. W kwietniowym fitoplanktonie, o stosunkowo niskiej biomasie
(0,96-1,77 mg/l), na obu stanowiskach najwigkszy udzial miaty
kryptofity (blisko 50%) i zlotowiciowce. W czerwcu biomasa
wzrosta do prawie 3 mg/l. W liczbie oznaczonych taksonow zdecy-
dowanie przewazaly zielenice, w wigkszosci zwiazane z wysoka tro-
fig. W sierpniu biomasa wzrosta do wysokich wartosci (21,63-29,84
mg/l). W liczebnosci najwigkszy udzial mialy sinice i zielenice,
natomiast biomasa w okoto 90% byta zdominowana przez bruzdni-
ce, szczegodlnie formy o duzej objetosci jednostkowej. Sktad prob
fitoplanktonowych wskazywat na podwyzszona trofig jeziora. Mul-
timetriks fitoplanktonowy byt rowny 2,01 i odpowiadat umiarkowa-
nemu stanowi ekologicznemu jeziora. Srednia roczna warto$¢ chlo-
rofilu ,,a” kwalifikowata wody do III klasy i potwierdzata stan
umiarkowany.

Wsrod badanych elementéw fizykochemicznych przezroczy-
sto$¢ i przewodnos¢ w 20 °C odpowiadaty normom I-II klasy.
W czasie stagnacji letniej stwierdzono w jeziorze znaczne deficyty
tlenowe. Nasycenie hypolimnionu tlenem wynosito 0,7% i wskazy-
wato na stan ponizej dobrego. Rowniez zwiazki biogenne (azot ogél-
ny i fosfor ogdlny) nie odpowiadaly normom przyjetym dla klas I-II.

Klasyfikacja stanu ekologicznego Jeziora Oleckiego Malego
w oparciu o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazywata na
IIT klasg jakosci wod i stan umiarkowany. Elementami decy-



dujacymi o klasyfikacji byt multimetriks fitoplanktonowy, chlorofil
,a”, niskie natlenienie hypolimnionu i znaczna zasobno$¢

w biogeny.

JEZIORO OLOWKA (HALECKIE)

Jezioro Otowka (Haleckie) znajduje si¢ na Pojezierzu Efckim.
Administracyjnie nalezy do gminy Etk. Jest niewielkim, polimik-
tycznym zbiornikiem w srodkowym biegu rzeki Etk. Jezioro posiada
ksztalt dos¢ regularnej niecki z maksymalnym zaglebieniem w $rod-
kowej czgsci. Powierzchnia zwierciadta wody wynosi 93,5 ha,
glebokos¢ maksymalna — 7,2 m. Zbiornik jest objety strefa ciszy
i nalezy do Obszaru Chronionego Krajobrazu Pojezierza Etckiego.

Powierzchnia zlewni catkowitej wynosi 815,8 kmz, a bezpo-
$redniej — 81,7 ha. W otoczeniu jeziora przewazaja grunty orne
(59,4%). Uprawy i dzialki pokrywaja 20,4% powierzchni zlewni
bezposredniej. Niewielki jest udzial lasow (11%). Nie ma nad brze-
gami osrodkoéw wypoczynkowych, pél namiotowych czy zorganizo-
wanych kapielisk. W nieskanalizowanej miejscowo$ci Miluki oraz
przy zachodnim brzegu jeziora znajduje si¢ nieliczna zabudowa
rekreacyjna. Jezioro nie ma bezposrednich zrzutow $ciekow.
Posrednio, rowem melioracyjnym, a nastgpnie rzeka Etk, odprowa-
dzane sa oczyszczone $cieki z osiedlowej oczyszczalni w Stradu-
nach oraz okresowo wody pochtodnicze z gorzelni rolniczej w Stra-
dunach. Zrzut §ciekdw nastgpuje okoto 2 km przed jeziorem. W Stra-
dunach znajduje sig gospodarstwo rolne prowadzace hodowlg bydta.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Elementy biologiczne oceniono w oparciu o badania chlorofilu ,,a”,
fitoplanktonu, fitobentosu i makrofitow.

Badania fitoplanktonu wykazaty dobry stan biocenotyczny
jeziora. We wszystkich okresach badan stwierdzono dos¢ niska pro-
dukcje pierwotna. Warto$ci biomasy fitoplanktonu wynosity od 1,48
mg/l w kwietniu do 3,07 mg/l w czerwcu i 6,42 mg/l w sierpniu.
Zar6wno wiosna, jak i wezesnym latem, w znacznej ilo$ci wystgpo-
waly okrzemki, stanowiace 50-60% ogdlnej biomasy, za$ w sierpniu
towarzyszyty im ztotowiciowce i nitkowate formy sinic. Udziat kaz-
dej z wymienionych grup w biomasie letniego planktonu zamykat
si¢ w granicach 25-29%. Multimetriks fitoplanktonowy, réwny
1,21, odpowiadat dobremu stanowi ekologicznemu jeziora. Srednia
roczna wartos¢ chlorofilu ,,a”, rowna 10,8 pg/l, wskazywata na 11
klasg i stan dobry.

Multimetryczny indeks okrzemkowy IOJ, rowny 0,716,
pozwolit okresli¢ stan ekologiczny jeziora jako dobry.

Badanie makrofitow jeziora Otéwka przeprowadzono pod
koniec czerwca. W strefie litoralu wyznaczono 9 transektow, na kto-
rych $rednia i maksymalna gl¢gbokos¢ wystgpowania roslinnosci
wynosita okoto 2 m. Roslinno$¢ porastata powierzchnig 21,7 ha, co
stanowilo 23,2% powierzchni zbiornika. Pokrycie roslinno$cia tran-
sektow wynosito $rednio 83%. Okoto 50% fitolitoralu zajmowaty
helofity, z przewaga zbiorowiska trzciny pospolitej i patki wasko-
listnej. Znaczacy byt rowniez udziat elodeidow (24,6%) i nymfe-
idow (24,1%). Wsrdd tak podwodnych przewazatl rogatek sztywny
i rdestnica $cie$niona, a rosliny ptywajace reprezentowal goéwnie
grazel zolty inieliczne grzybienie biale. Ramienice byly obecne, ale
zasiedlaty tylko 2% fitolitoralu. Dominujace w jeziorze taksony sa
charakterystyczne raczej dla wod z zaawansowana trofia, jednak
obliczony makrofitowy indeks stanu ekologicznego (ESMI) byt
réowny 0,401 i wskazywal na dobry stan ekologiczny jeziora.

Warto$ci wskaznikow fizykochemicznych, takich jak: przezro-
czystos¢, przewodnos¢ w 20°C, azot ogdlny, fosfor ogolny, nie prze-
kraczaly norm okreslonych dla I-II klasy jakosci wody. W ocenie
ogo6lnej nie uwzgledniono zaniku tlenu przy dnie zbiornika, ktory
moze wynika¢ z warunkéw naturalnych.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jeziora Olowka (Haleckie)
w oparciu o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazywala na
II klasg jako$ci wod i stan dobry.

Analiza wynikéw badan substancji priorytetowych oraz innych
substancji zanieczyszczajacych w jeziorze wykazata, ze zaden che-
miczny wskaznik nie przekraczal ustalonej dla niego wartos$ci gra-
nicznej. Badana jednolita cz¢s¢ wod osiaga stan chemiczny dobry.

Wedtug MPHP jezioro Otowka posiada typ 6a, co jest niezgod-
ne z rzeczywistym charakterem zbiornika — jezioro jest ptytkie, poli-
miktyczne, niestratyfikowane i odpowiada typowi abiotycznemu 6b.
Oceng przeprowadzono w odniesieniu do typu 6b.

Stan jednolitej czesci wod — jezioro Oléwka — oceniono jako
dobry.

JEZIORO PAUZENSKIE

Jezioro Pauzenskie polozone jest w potudniowo-zachodniej czgsci
Pojezierza Olsztynskiego, w dorzeczu rzeki Drwecy. Pod wzglgdem
administracyjnym zbiornik znajduje si¢ na terenie gminy Ostroda.
Jezioro wraz z przylegtym terenem lezy w obrgbie Obszaru Chronio-
nego Krajobrazu Laséw Taborskich.

Powierzchnia jeziora wynosi 211,8 ha. Jezioro Pauzenskie jest
zbiornikiem bardzo plytkim (gt. maks. — 2 m) i silnie zarastajacym.
Brzegi jeziora sg zroznicowane od ptaskich i podmoktych do stro-
mych. Jest to akwen o charakterze przeptywowym, zasilany wodami
rzeki Szelgznicy oraz Kanatu Ostrodzkiego. Wody z jeziora odpro-
wadzane sg poprzez Szelgznicg do Jeziora Drweckiego.

Zlewnia catkowita Jeziora Pauzenskiego o powierzchni 121,6
km? obejmuje obszary zroznicowane pod wzgledem budowy geolo-
gicznej i rzezby terenu. Obszar zlewni urozmaicaja liczne zaglgbie-
nia wytopiskowe oraz rynny. Cecha charakterystyczna zlewni
catkowitej jest duza jeziorno$é¢ tego terenu. W zachodniej czesci
zlewni wystepuje duzy kompleks lesny. Zlewnia bezposrednia zaj-
muje powierzchnig 150 ha. W strukturze uzytkowania gruntow
dominuja lasy. Do potudniowego brzegu jeziora dochodza zabudo-
wania miasta Ostroda.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Do oceny stanu ekologicznego Jeziora Pauzenskiego na podstawie
elementow biologicznych przyjegto chlorofil ,,a”, fitoplankton, fito-
bentos i makrofity.

Wiosenny fitoplankton zdominowany byt przez okrzemki
(50,5%), ktorym towarzyszyly glownie bruzdnice (32%). Biomasa
fitoplanktonu byta niska — 2,4 mg/l. W fitoplanktonie z czerwca
i sierpnia dominowaly sinice — ponad 70%. Warto$¢ biomasy
w czerwcu wzrosta do 33 mg/l, a w sierpniu do 36 mg/l. Multimetriks
fitoplanktonowy (PMPL=3,6) kwalifikowat Jezioro Pauzenskie do
IV klasy. Srednioroczna warto$¢ chlorofilu ,,a”, wynoszaca 46,5
ng/l, kwalifikowatla zbiornik do IV klasy.

Warto$¢ multimetrycznego indeksu okrzemkowego, wyno-
szaca 0,689, odpowiadata II klasie.

Badanie stanu ekologicznego Jeziora Pauzenskiego na podsta-
wie makrofitow przeprowadzono w potowie lipca 2011 roku. Na
wyznaczonych 18 transektach oznaczono 25 zbiorowisk roslinnych.
Srednia glebokos¢, do ktorej wystepowata rolinnosé, wynosita 1,3
m, maksymalna — 1,5 m. Srednie pokrycie roslinno$cia w transek-
tach wynosito okoto 60%, a fitolitoral zaymowat 100,8 ha, co stanowi
blisko 50% powierzchni catkowitej zbiornika. Wyréznione w zbior-
niku zbiorowiska roslinne nalezaty do 3 grup ekologicznych —elode-
idow, helofitow i nymfeidow. Najliczniejsza (11 zbiorowisk) i naj-
wigksza powierzchniowo grupa — 68,4% powierzchni fitolitoralu —
byty helofity. Dominujacymi zbiorowiskami byly: trzcina pospolita
— 24,2%, patka waskolistna — 16% i jezoglowka galgzista — 9,6%.
Wsrod nymfeidow wyrdzniono 5 zbiorowisk, ktére zajmowaty
taczna powierzchnig 18,2%. Powierzchniowo dominowaty wérod
nich zbiorowiska Nymphaeo albae Nupharetum luteae f. z grazelem
z6ttym (9,3%) oraz zbiorowisko osoki aloesowatej — 8%. Najgigbsza
strefg fitolitoralu stanowity elodeidy, ktore zajmowaty powierzch-
ni¢ okoto 15%. Warto$¢ makrofitowego wskaznika ESMI — 0,581,
wskazywata na II klasg.
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Jeziorowy indeks rybny ze wspotczynnikiem LFI — 0,68,
wyznaczonym na podstawie struktury odlowow z lat 2008-2011,
wskazywat na dobry stan jeziora.

Sposrod analizowanych wskaznikow fizykochemicznych jedy-
nie przezroczysto$¢ (0,65 m) byta ponizej stanu dobrego.

Na podstawie przeprowadzonych badan biologicznych i fizy-
kochemicznych stan ekologiczny Jeziora Pauzenskiego okreslo-
no jako slaby. O takiej klasyfikacji zadecydowaty wyniki badan
fitoplanktonu.

Badania substancji priorytetowych oraz innych substancji
zanieczyszczajacych wykazaly, ze Jezioro Pauzenskie charaktery-
zuje si¢ dobrym stanem chemicznym. Poziom Zzadnej z kontrolowa-
nych substancji nie przekroczyt granicy stanu dobrego.

Stan jednolitej czesci wod oceniono jako zly.

JEZIORO POZEZDRZE

Jezioro Pozezdrze (Zofijowka) znajduje sig na terenie gminy Poze-
zdrze. Jest ptytkim, polimiktycznym zbiornikiem. Nalezy do Kra-
iny Wielkich Jezior Mazurskich na Pojezierzu Mazurskim. Przez
jezioro przeptywa rzeka Sapina. Powierzchnia zwierciadta wody
wynosi 122,5 ha, a gigboko$¢ 4 m. Jezioro jest objgte strefa ciszy
i nalezy do Obszaru Chronionego Krajobrazu Wielkich Jezior
Mazurskich.

Zlewnia catkowita posiada powierzchnig 222,70 km?. Zlewnig
bezposrednia, o powierzchni 138,6 ha, zajmuja uzytki rolne z prze-
waga gruntéw ornych (76,9%) — aktualnie w wigkszosci nieuzytko-
wane. Pozostata czg¢$¢ stanowia taki (23,1%). Nad jeziorem nie ma
zadnych miejscowosci. Jezioro jest malo wykorzystywane rekre-
acyjnie, niemniej jednak znajduje sig na trasie atrakcyjnego szlaku
kajakowego rzeki Sapiny. Przy wschodnim brzegu oraz poludnio-
wym krancu zbiornika znajduja si¢ dziatki przeznaczone pod zabu-
dowg rekreacyjna. Od strony potudniowo-zachodniej zorganizowa-
no plaz¢ gminna, ktdra jest wykorzystywana jako miejsce postoju
w czasie sptywow kajakowych. Jezioro nie przyjmuje zanieczysz-
czen ze zrodet punktowych. Pod wzgledem rybackim nalezy do typu
leszczowego. Odlowy sa prowadzone.

Ocena stanu ekologicznego

Elementy biologiczne oceniono w oparciu o badania chlorofilu ,,a”,
fitoplanktonu.

W okresie wiosennym okrzemki stanowity 92,3% ogdlnej bio-
masy fitoplanktonu, ktéra wynosita 7,25 mg/l. W czerwcu wyraznie
wzrosta liczba taksonow, natomiast biomasa obnizyta si¢ do 3,16
mg/l. Wzrést udziat sinic i zielenic w biomasie, a zmniejszyla si¢
ilo$¢ okrzemek. Najliczniej wystgpowaly drobne formy, stad obni-
zona biomasa. W sierpniu najwigkszy udzial ilosciowy osiagnety
sinice (68,8%). W stosunku do badan przeprowadzonych w czerw-
cu, okoto dwukrotnie wzrosta liczebno$¢. Biomasa wzrosta do 14,40
mg/l. Sktad prob planktonowych wskazywat na podwyzszona trofig
zbiornika, zwlaszcza ze wzgledu na dominacje i duze zaggszczenie
sinic w probie sierpniowej. Multimetriks fitoplanktonowy, rowny
2,55, odpowiadat umiarkowanemu stanowi ekologicznemu jeziora.
Srednia roczna warto$¢ chlorofilu, ,,a”, rtowna 28,7 ug/l, miescita si¢
w normach I1I klasy jako$ci wody i potwierdzata stan umiarkowany.

Warto$ci oznaczanych wskaznikéw fizykochemicznych nie
przekraczaty norm okres$lonych dla I i II klasy jakos$ci wod.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jeziora Pozezdrze w opar-
ciu o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazywala na III
klas¢ jakosci wod, stan umiarkowany. Elementem decydujacym
o klasie byt fitoplankton.

JEZIORO PROBARSKIE

Jezioro Probarskie potozone jest na Pojezierzu Mazurskim, na tere-
nie gminy Mragowo. Powierzchnia jeziora wynosi 201,4 ha, a glgbo-
kos$¢ maksymalna — 31 m.
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Jezioro Probarskie jest zbiornikiem bezodpltywowym, nie
posiada takze doplywow wod powierzchniowych. Linia brzegowa
jeziora jest urozmaicona, brzegi jeziora wysokie, miejscami strome.
Zlewnia bezposrednia, rowna zlewni catkowitej, zajmuje 168 ha.
Dominuja w niej pola uprawne (przeszto 40%), lasy i zadrzewienia
zajmujq okoto 25% zlewni, resztg — uzytki zielone, obszary zabudo-
wane i nieuzytki. W poblizu akwenu znajduja si¢ zabudowania wsi
Probark i Nowy Probark oraz Kosewo. Aktualnie opracowywana
jestdokumentacja projektowa budowy sieci kanalizacyjnej dla miej-
scowo$ci Probark (informacja uzyskana z Urzedu Gminy
Mragowo). Zbiornik jest wykorzystywany rekreacyjnie. W miejsco-
wosci Kosewo znajduja si¢ 2 duze kempingi z polami namiotowymi,
2 caloroczne hotele, pensjonat, dziatajacy w sezonie osrodek wypo-
czynkowy, gospodarstwo agroturystyczne oraz domki letniskowe.
W miejscowosci Probark znajduje si¢ kemping oraz pole namioto-
we, funkcjonujace w sezonie. Jezioro nie przyjmuje zanieczyszczen
ze zrodel punktowych.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Badania fitoplanktonu wykazaty dobry stan biocenotyczny w bada-
nym akwenie, charakterystyczny dla wod czystych lub nieznacznie
zanieczyszczonych. We wszystkich okresach badawczych w jezio-
rze obserwowano niska produkcje pierwotna. Wartosci biomasy
fitoplanktonu wynosity od 0,16 mg/l w czerwcu do 2,58 mg/l
w kwietniu. Rowniez struktura gatunkowa w zespole producentow
byta zblizona. Wiosna w badanym zbiorniku wspotdominowaty ze
soba dwie grupy taksonomiczne — chryzofity i bruzdnice. Wcze-
snym latem bruzdnice stanowily ponad 70% biomasy ogdlne;j.
W okresie letnim stwierdzono najwigksza roznorodnos¢ taksono-
miczna w$rdd glondw. Nadal wystepowaly bruzdnice i kryptofity,
ale pojawily si¢ rowniez sinice, chociaz jeszcze w niewielkich ilo-
$ciach, wazne wskazniki wod eutroficznych. Na podstawie multime-
triksu fitoplanktonowego, wynoszacego 1,28, okreslono stan ekolo-
giczny Jeziora Probarskiego jako dobry.

W okresie letnim przeprowadzono badania fitobentosu okrzem-
kowego. Warto$¢ multimetrycznego indeksu okrzemkowego 10J,
wynoszaca 0,84, wskazuje na bardzo dobry stan ekologiczny jeziora.

W czerwcu przeprowadzono badania makrofitow. Prace wyko-
nywano w obrebie 16 transektow. Srednie pokrycie transektow
roslinno$cia wynosito 95%, a §rednia glgboko$¢ wnikania zbioro-
wisk ros§linnych w glab zbiornika siggata 4,8 m. Roslinno$¢ tworzaca
fitolitoral jeziora zajmowata 59,7 ha, co stanowilo 29,6%
powierzchni catego zbiornika. Wszystkie strefy ekologiczne wyod-
rebnione podczas badan mialy znaczacy udziat w budowie fitolitora-
lu zbiornika. Najwigcej zbiorowisk roslinnych wyrdzniono w grupie
clodeidow, strefa ta zajmowata réwniez najwigksza powierzchnig
(ok. 70% powierzchni fitolitoralu). Obfite wystgpowanie strefy
ro$lin zanurzonych $wiadczy o dobrej kondycji zbiornika i duzej
przezroczystosci jego wod. W Jeziorze Probarskim wyrézniono 3
zbiorowiska charofitow, zajmujace tacznie ok. 2,5% powierzchni
fitolitoralu. Strefa nimfeidéw, tworzona przez 3 zbiorowiska, zaj-
mowata 3,4% powierzchni fitolitoralu. Duza cz¢s¢ fitolitoralu zbior-
nika (ok. 23,5%) zajmowaty zbiorowiska szuwarowe — helofity. Na
podstawie warto$ci makrofitowego wskaznika stanu ekologicznego
(ESMI=0,638) stan ekologiczny zbiornika oceniono jako dobry.

Wsrod wskaznikow fizykochemicznych tylko $rednie nasyce-
nie tlenem hypolimnionu nie spetnialo norm II klasy. Poniewaz
pozostate elementy fizykochemiczne spelnialy wymogi I-1I klasy
jakosci wod, nasycenie tlenem hypolimnionu nie byto brane pod
uwagg przy ocenie ogolne;j.

Klasyfikacja stanu ekologicznego w oparciu o elementy bio-
logiczne i fizykochemiczne wskazuje na II klase jakosci wod —
dobry stan ekologiczny.

Analiza wynikoéw badan substancji priorytetowych oraz innych
substancji zanieczyszczajacych w Jeziorze Probarskim wykazata, ze
zaden chemiczny wskaznik nie przekraczat ustalonej dla niego war-



tosci granicznej. Badana jednolita czg$¢ wod osiaga stan chemiczny
dobry.

Stan jednolitej czeSci wod (Jezioro Probarskie) oceniono
jako dobry.

JEZIORO RANSKIE

Jezioro Ranskie potozone jest na terenie Pojezierza Mragowskiego,
w dorzeczu rzeki Krutyni, w granicach administracyjnych gminy
Dzwierzuty. Powierzchnia jeziora wynosi 291,3 ha, a glgbokosé
maksymalna — 7,8 m.

Jest to plytki zbiornik, potozony na glinach zwatowych, o mato
zroznicowanym dnie i dobrze rozwinigtej linii brzegowej. Brzeg
poocny i wschodnia czg¢$¢ poludniowego sa wysokie i strome,
pozostate plaskie i podmokte. Jezioro Ranskie jest zbiornikiem
przeptywowym, doptywy stanowia niewielkie cieki, z ktorych naj-
wigkszy to doptyw z miejscowosci Katgczyn. Ze wschodniego kra-
nca zbiornika wyptywa struga zasilajaca jezioro Babigty Wielkie.

Powierzchnia zlewni catkowitej wynosi 29,3 kmz, natomiast
zlewni bezposredniej— 1,88 km?. W bezposrednim otoczeniu jeziora
przewazaja pola uprawne, a na zachodnim i pétnocnym brzegu row-
niez taki. Lasy stanowia znikomy procent w zagospodarowaniu
zlewni bezposredniej, co z punktu widzenia ochrony zbiornika przed
zanieczyszczeniami jest zjawiskiem niekorzystnym. Nad jeziorem
potozone sa dwie miejscowosci — w poinocnej czgscei zlewni bezpo-
$redniej wie$ Zalesie, a na brzegu wschodnim Ransk. Poza obszarem
zlewni bezposredniej, ale rowniez w bliskim sasiedztwie jeziora leza
miejscowosci — Targowska Wolka oraz Kalgczyn. W ostatnich
latach wyraznie wzrosto obciazenie turystyczne jeziora. Domki let-
niskowe, jak rowniez cala zabudowa jedno- i wielorodzinna, zlokali-
zowana w miejscowosciach sasiadujacych z jeziorem, nie sg uzbro-
jone w sie¢ kanalizacyjna. Scieki ze wspolnych lub indywidualnych
zbiornikow bezodptywowych sa wywozone do oczyszczalni $cie-
kéw w Dzwierzutach. Na poinocno-zachodnim brzegu, powyzej
miejscowosci Zalesie, znajduje si¢ miejsce wykorzystywane do
kapieli. Jezioro nie posiada zorganizowanego kapieliska.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Elementami biologicznymi wzigtymi pod uwagg w ocenie byty: fito-
plankton, fitobentos, makrofity oraz sktad i zasobnos¢ ichtiofauny.

Wiyniki badan fitoplanktonu wskazuja na znaczne zeutrofizo-
wanie wod badanego akwenu. We wszystkich okresach badan byty
charakterystyczne dla wod zyznych. Biomasa fitoplanktonu w okre-
sie wiosennym wynosita 11,25 mg/l i sktadata si¢ glownie z okrze-
mek, z dominacja drobnych nanoplanktonowych form z grupy Cen-
triceae. Ich udzial w ogoélnej biomasie fitoplanktonu siggat prawie
100%. Wczesnym latem liczebno$¢ fitoplanktonu spadtfa, stad
znacznie nizsze wartosci biomasy — 4,02 mg/l. Nadal najczgsciej
wystgpowaly okrzemki. W okresie stagnacji letniej produkcja pier-
wotna znow byta wysoka. Biomasa fitoplanktonu wynosita 12,33
mg/l. Nastapily tez wyrazne zmiany strukturalne. Pojawily sig sini-
ce, obecno$¢ ktorych wskazywaé moze na postgpujacy proces eutro-
fizacji zbiornika. Ich udzial w ogélnej biomasie fitoplanktonu wyno-
sit 45%. Na podstawie warto$ci liczbowej multimetriksu fitoplank-
tonowego, wynoszacej 2,84, okreslono stan ekologiczny Jeziora
Ranskiego jako umiarkowany.

W okresie letnim przeprowadzono rowniez badania fitobentosu
okrzemkowego. Wyliczono multimetryczny indeks okrzemkowy
10J. Jego wartos¢ liczbowa, wynoszaca 0,57, okresla stan ekologicz-
ny jeziora jako umiarkowany.

Badania makrofitow Jeziora Ranskiego wykonano pod koniec
czerwca. Prowadzono je na 18 transektach. Maksymalna glgbokos¢,
najakiej notowano zbiorowiska, siggala 2,5 m, jednak $rednia glgbo-
ko$¢ ze wszystkich transektow wynosita ok. 2 m. Srednie pokrycie
ro§linnoscia w obrgbie transektow bylo duze — 92%. Roslinno$¢
porastata powierzchni¢ 58,4 ha, co stanowi 20,04% powierzchni
zbiornika. W obrgbie fitolitoralu wyrdézniono 4 grupy ekologiczne:
charofity (2,9% fitolitoralu), elodeidy (ok. 9,2%), nimfeidy (13,5%)

oraz helofity (ok. 74,5%). Niewielki udziat strefy elodeidow i prze-
waga strefy szuwaru w litoralu jeziora, zdominowanego przez jeden
gatunek (trzcing pospolita) sa zjawiskami niekorzystnymi dla zbior-
nika. Zgodnie z warto$ciag makrofitowego wskaznika stanu ekolo-
gicznego (ESMI= 0,332), stan ekologiczny zbiornika oceniono jako
dobry.

Oceng ichtiofauny dokonano na podstawie wieloletnich danych
o odtowach rybackich. Wskaznik LFI — 0,57 — wskazuje na dobry
stan ekologiczny Jeziora Ranskiego.

Sposrod badanych elementéw fizykochemicznych tylko stgze-
nie tlenu latem nad dnem (1,2 mg Oz/dm3) nie spetniato norm I kla-
sy jakosci wod. Pozostate wskazniki miescity si¢ w I i II klasie.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jednolitej czgsci wod
w oparciu o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazuje na
III klase jakos$ci wod Jeziora Ranskiego, stan umiarkowany. Na
taka klasyfikacjg wptynety wyniki badan fitoplanktonu oraz fitoben-
tosu, a takze niskie stezenie tlenu nad dnem.

Analizujac wyniki pomiaréw substancji priorytetowych oraz
innych substancji zanieczyszczajacych w Jeziorze Ranskim stwier-
dzono, ze zaden chemiczny wskaznik nie przekracza wartosci gra-
nicznej. Badana jednolita czgs¢ wody osiaga stan chemiczny
dobry.

Stan jednolitej czesci wod (Jezioro Ranskie) oceniono jako
zly.

JEZIORO REKATY

Jezioro Rekaty znajduje si¢ na Pojezierzu Etckim, w gminie Stare
Juchy. Jest niewielkim, plytkim zbiornikiem, zasilanym wodami
rzeki Gawlik. Powierzchnia zwierciadta wody wynosi 53,4 ha,
a gleboko$¢ maksymalna — 5,5 m. Rzeka Gawlik w jeziorze Rekaty
konczy bieg. Zbiornik jest objety strefa ciszy i nalezy do Obszaru
Chronionego Krajobrazu Pojezierza Etckiego.

Zlewnia catkowita posiada powierzchnig 170,2 kmz, a bezpo-
srednia — 86,6 ha. W zlewni bezposredniej przewazaja lasy, pokry-
wajace 60,8% jej obszaru, a grunty orne zajmuja 30,4%. Jezioro jest
umiarkowanie wykorzystywane do celéw rekreacyjnych. Nad
poocnym brzegiem znajduje si¢ kilka zabudowanych dziatek
rekreacyjnych. W zlewni bezposredniej jeziora nie ma zwartej zabu-
dowy, sa jedynie pojedyncze budynki. Zbiornik odbiera posrednio,
przez rzekg Gawlik, oczyszczone $cieki z gminnej oczyszczalni
scickow w Starych Juchach. Gminne skladowisko odpadow
potozone jest w zlewni catkowitej jeziora w odlegtosci okoto 3,5 km
na potnocny zachod od jego brzegdw.

Ocena stanu ekologicznego

Elementy biologiczne oceniono w oparciu o badania chlorofilu ,,a”,
fitoplanktonu.

Wyniki badan fitoplanktonu wskazaly na znaczne zeutrofizo-
wanie wod badanego jeziora. Biomasa, od przecigtnej warto$ci wio-
sng (7,19 mg/l), silnie wzrastala w okresie wczesnoletnim (20,10
mg/l) i letnim (24,36 mg/l). W kwietniu i w czerwcu najwigkszy
udziat w biomasie miaty okrzemki (odpowiednio — ok. 50% i prawie
70%). W czasie stagnacji letniej znacznie wzrosta produkcja pier-
wotna, obserwowano duza roznorodnos¢ taksonomiczna fitoplanto-
nu. Wérdd grup przewazaly sinice (stanowity ok. 60% biomasy).
Warto$¢ multimetriksu fitoplanktonowego, wynoszaca 3,14, wska-
zywala na staby stan ekologiczny jeziora. Srednia wartos¢ chlorofilu
a7 wynosita 39,4 g/l i odpowiadata III klasie jakosci (stan
umiarkowany).

Wartosci oznaczanych wskaznikow fizykochemicznych nie
przekraczaty norm okreslonych dla I i II klasy jakosci wod.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jeziora Rekaty w oparciu
o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazywata na IV klasg
jakosci wdd, stan staby. Elementem decydujacym o klasie byt mul-
timetriks fitoplanktonowy.
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JEZIORO STROMEK

Jezioro Stromek potozone jest w $rodkowej czgsci Pojezierza
Mragowskiego, w dorzeczu rzeki Krutyni. Pod wzgledem admini-
stracyjnym nalezy do gminy Sorkwity. Ksztalt zbiornika jest
wydhuzony z pétnocnego zachodu na poludniowy wschod. Jezioro
Stromek jest zbiornikiem ptytkim (gt. maks. — 2,5 m), intensywnie
zarastajacym. Na podstawie danych IRS z 1963 roku powierzchnia
jeziora wynosi 150,2 ha, wg danych z 1991 r (Choinski — Katalog
Jezior Polski), Jezioro Stromek zajmuje powierzchnig¢ 98,5 ha.
Zbiornik zasilany jest przez niewielkie cieki. Wody z jeziora odpro-
wadzane sa rzeka Babant do jeziora Babigty Wielkie. Dno jeziora
jest mulisto-piaszczyste, silnie zaro$nigte roslinno$cia zanurzong
iwynurzona. Brzegijeziora sa urozmaicone od ptaskich do stromych
i wysokich.

Zlewnia catkowita o powierzchni 36,1 km? jest obszarem typo-
wo rolniczym z niewielkim udziatem lasow. W zlewni bezposred-
niej, zajmujacej powierzchnig 1,8 kmz, struktura uzytkowania grun-
tow jest roznorodna. Wystepuja tutaj: nieuzytki, taki i pastwiska,
grunty orne i tereny zadrzewione. Jezioro Stromek nie jest odbiorni-
kiem $ciekéw ze zrodel punktowych i nie jest zagospodarowane
rekreacyjnie. Jezioro uzytkowane jest rybacko i zaliczane jest do
typu linowo-szczupakowego.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Do oceny stanu ekologicznego jeziora Stromek na podstawie ele-
mentdw biologicznych przyjeto chlorofil ,,a”, fitoplankton, fitoben-
tos 1 makrofity.

Fitoplankton w calym okresie badawczym byt zdominowany
przez kryptofity. W czerwcu ich udziat w tworzeniu planktonu byt
najwyzszy i wyniost 80%. W kwietniu i w sierpniu kryptofitom
towarzyszyly bruzdnice. Warto$¢ biomasy byta niska — od 1 mg/1
w sierpniu do 3 mg/l w kwietniu. Multimetriks fitoplanktonowy
o wartosci 0,57 kwalifikowat jezioro Stromek do I klasy. Srednio-
roczna warto$¢ chlorofilu ,,a” wynosita 4,8 pg/l i kwalifikowata
zbiornik do I klasy.

Warto$¢ multimetrycznego indeksu okrzemkowego (I0J —
0,77) wskazywata na II klasg.

Badanie stanu ekologicznego jeziora Stromek na podstawie
makrofitow wykonano w potowie lipca 2011 roku. W obrebie zbior-
nika wyznaczono 12 transektow. Roslinno$¢ pokrywala prawie cate
dno jeziora. W zbiorniku wyrézniono 25 zbiorowisk roslinnych,
nalezacych do 4 grup ekologicznych — elodeidow, charofitow, helo-
fitow 1 nymfeidow. Najwigksza powierzchnig (42,3%) zajmowaty
elodeidy (rosliny zanurzone, zakorzenione Iub zakotwiczone
w podtozu), wsrdd ktorych dominowato zbiorowisko rogatka sztyw-
nego — 20,3%. Bardzo korzystnym zjawiskiem byla obecno$¢
w jeziorze rozlegtych tak ramienicowych. Charofity byly druga co
do wielkosci grupa ekologiczna i zasiedlaty okoto 33% powierzchni
zbiornika. Wyodrgbniono 2 zbiorowiska — Nitellopsidetum obtusa
(zespot krynicznicy tgpej — 28,7%) 1 Charetum tomentosae (zespot
ramienicy omszonej — 4,1%). Strefe helofitow, zajmujaca 15%
powierzchni jeziora Stromek, reprezentowaty zbiorowiska szuwaru
wlasciwego oraz turzycowego. Najmniej liczne, zaré6wno pod
wzgledem ilosci zbiorowisk, jak i zajmowanej powierzchni, byty
nymfeidy. Zdecydowana przewagg w tej grupie miato zbiorowisko
osoki aloesowatej — 6,08%). Warto$¢ makrofitowego indeksu stanu
ekologicznego (ESMI=0,853) kwalifikowata jezioro Stromek do
I klasy.

Jeziorowy indeks rybny LFI = 0,69, wyznaczony na podstawie
struktury odlowow zlat 1991-2011 wskazuje na dobry stan jeziora.

Badane elementy fizykochemiczne, wspierajace elementy bio-
logiczne wskazywaty na I-II klasg.

Na podstawie przeprowadzonych badan biologicznych i fizy-
kochemicznych stan ekologiczny jeziora Stromek okreslono jako
dobry. O takiej klasyfikacji zadecydowal multimetryczny indeks
okrzemkowy.
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Badania substancji priorytetowych oraz innych substancji
zanieczyszczajacych wykazaty, ze jezioro Stromek charakteryzuje
si¢ dobrym stanem chemicznym. Poziom zadnej z kontrolowanych
substancji nie przekroczyt granicy stanu dobrego.

Stan jednolitej cze$ci wod okreslono jako dobry.

JEZIORO SYMSAR

Jezioro Symsar potozone jest w podinocnej czgsci Pojezierza
Olsztynskiego, w dorzeczu rzeki Lyny. Pod wzgledem administra-
cyjnym zbiornik znajduje si¢ na terenie gminy Lidzbark Warminski.

Powierzchnia jeziora wynosi 135,5 ha, glegboko$¢ maksymalna
9,6 m. Jezioro Symsar jest zbiornikiem przeplywowym o genezie
rynnowej. Przez jezioro przeptywa rzeka Symsarna.

Zlewnia catkowita jeziora Symsar, o powierzchni 229,1 kmz,
obejmuje obszary o rzezbie falisto-pagérkowatej i deniwelacjach
dochodzacych lokalnie do 30 m. Jest to teren uzytkowany gtéwnie
rolniczo. Lasy zajmuja okoto 10% powierzchni zlewni. Na znacznej
czeSci terenu wystepuja obszary podmokle, na ktorych powstaty tor-
fowiska. Na obszarze zlewni catkowitej znajduje si¢ znaczna ilo$¢
jezior (Luterskie, Lawki, Kikity, Pierscien, Blanki) oraz oczek $rod-
polnychisrodlesnych. W strukturze uzytkowania zlewni bezposred-
niej, o powierzchni 2,2 kmz, dominuja lasy i zadrzewienia. Pozostala
czg$¢ zajmuja taki i pastwiska, grunty orne oraz tereny rekreacyjne.
Okalajace akwen brzegi w przewazajacej czgsci sa strome i wysokie
o deniwelacjach dochodzacych do 20 m.

Jezioro Symsar, posrednio, poprzez doptywy, przyjmuje zanie-
czyszczenia z osrodka wypoczynkowego w Kigbowie oraz z osiedla
mieszkaniowego w Klutajnach. Po zachodniej stronie jeziora znaj-
duje sig osrodek wypoczynkowy, na terenie ktorego jest zlokalizo-
wanych kilkadziesiat domkow letniskowych oraz zorganizowane
kapielisko. Po péinocno-zachodnie;j stronie, w odlegtosci ok. 150 m
od brzegu, znajduje si¢ kilka domkoéw rekreacyjnych. Jezioro uzyt-
kowane jest rybacko i zalicza si¢ do typu sandaczowego.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Do oceny stanu ekologicznego jeziora Symsar na podstawie elemen-
tow biologicznych przyjgto chlorofil ,,a”, fitoplankton, fitobentos
i makrofity.

W fitoplanktonie z kwietnia, o matej liczebnosci i niskiej bio-
masie (2 mg/l), zdecydowanie dominowaly okrzemki. W planktonie
z czerwca rowniez stwierdzono mata liczbg organizméw (3 tys.
os./ml) i umiarkowang warto$¢ biomasy (3,5 mg/l). Zdecydowanie
dominowaly sinice — 64%, gtéwnie formy nitkowate. W sierpniu
liczba organizmow wzrosta do ponad 7 tys. 0s./ml, a biomasa do 8
mg/l. Dominacja sinic wzrosta do 80%. Multimetriks fitoplanktono-
wy o wartosci 3,0 kwalifikowat jezioro Symsar do Il klasy. Srednio-
roczna warto$¢ chlorofilu ,,a” (25,2 pg/l) réwniez kwalifikowata
zbiornik do III klasy.

Warto§¢ multimetrycznego indeksu okrzemkowego, wyno-
szaca 0,578, odpowiadata III klasie jakosci wod.

Badanie makrofitow jeziora Symsar przeprowadzono w II
potowie czerwca 2011 roku. W obrgbie jeziora wyznaczono 13 tran-
sektow, w ktorych maksymalna glgbokos¢ zasiedlenia roslinnoscia
wynosita 2,5 m, a $rednia — 1,7 m. Powierzchnia fitolitoralu
wynoszaca 16 ha stanowila 11,8% powierzchni catego zbiornika.
Srednie pokrycie transektow roslinnoscia wyniosto 85,4%. Grupa
ekologiczna zajmujaca najwigksza powierzchni¢ byly helofity
(rosliny zakorzenione w dnie i wznoszace si¢ ponad wodg, tworzace
przybrzezne szuwary). Blisko 60% powierzchni fitolitoralu zajmo-
waty zbiorowiska szuwarowe z wyrazna dominacja trzciny pospoli-
tej —54,5%. Strefg roslinnos$ci zanurzonej tworzyly elodeidy (rosliny
zanurzone, zakorzenione lub zakotwiczone w podtozu) zasiedlajace
okoto 23% fitolitoralu. Najliczniej reprezentowane bylo zbiorowi-
sko wywtocznika ktosowego — 9,9% i rogatka sztywnego — 7,6%.
Nymfeidy, roéliny o lisciach ptywajacych, zajmowaty facznie 10,4%
fitolitoralu. Wartos¢ wskaznika ESMI, wynoszaca 0,336, wskazy-
wata na III klasg.



Wsrod badanych elementdéw fizykochemicznych przezroczy-
stos¢, stezenie tlenu latem nad dnem oraz azot ogdlny przekraczaty
granice norm 1 klasy. Warto$ci pozostatych wskaznikéw fizykoche-
micznych miescity si¢ w -1 klasie.

Na podstawie przeprowadzonych badan biologicznych i fizy-
kochemicznych stan ekologiczny jeziora Symsar okreslono jako
umiarkowany.

Badania substancji priorytetowych oraz innych substancji
zanieczyszczajacych wykazaly, ze jezioro Symsar charakteryzuje
si¢ dobrym stanem chemicznym. Poziom Zadnej z kontrolowanych
substancji nie przekroczyt granicy stanu dobrego.

Z uwagi na weryfikacje typu abiotycznego jeziora Symsar
(zmiana z typu 6a na typ 6b) oceng stanu ekologicznego zbiornika
wykonano w oparciu o normatywy okreslone dla jezior niestratyfi-
kowanych, ze wspotczynnikiem Schindlera >2.

Stan jednolitej czesci wod byt zly.

JEZIORO SNIARDWY

Jezioro Sniardwy, najwicksze jezioro Polski, polozone jest
w poludniowej czg$ci kompleksu Wielkich Jezior Mazurskich. Znaj-
duje sig na terenie dwoch gmin: Mikotajki i Pisz. Akwen taczy si¢ od
zachodu z Jeziorem Mikotajskim, a nastgpnie catym ciagiem jezior
rynnowych, biegnacych od Rynu do Rucianego-Nidy. Do péinoc-
no-wschodniej czgsci doptywa rzeka Orzysza. Ponadto zbiornik
zasilany jest wodami jezior: Luknajno, Warnotty i Tuchlin. Posiada
dwa odplywy: Kanat Jeglinski, odprowadzajacy wody do jeziora
Ros$ oraz ciek Wyszka, ptynacy do jeziora Biatotawki. (w dalszym
biegu rowniez do jez. Ros). Sniardwy sa rozlegtym jeziorem more-
nowym, niestratyfikowanym, tatwo ulegajacym wptywom wiatru.
Warstwy termiczne, jakie moga utworzy¢ si¢ w jeziorze w czasie
upalnej, bezwietrznej pogody, sa uktadem chwilowym, nietrwatym.
Powierzchnia zwierciadta wody wynosi 11 340,4 ha, giebokos¢
maksymalna — 23,4 m. Rzezba dna jest bardzo urozmaicona (liczne
zaglebienia, ptycizny i glazy).

W zlewni calkowitej znajduja sig trzy rezerwaty przyrodnicze:
,Jezioro Luknajno”, ,,Jezioro Warnotty” i ,,Czapliniec”. Zbiornik
znajduje si¢ w granicach Mazurskiego Parku Krajobrazowego.
Nalezy do obszaru specjalnej ochrony ptakow ,,Puszcza Piska”
(Natura 2000). Czg$¢ Otuliny Parku jest Obszarem Chronionego
Krajobrazu.

Powierzchnia zlewni catkowitej wynosi 2552,1 kmz, a bezpo-
$redniej — 1880,5 ha. Lasy pokrywaja 35,4% powierzchni zlewni
bezposredniej, a grunty orne zajmuja 23,7%. Znaczny udzial w bez-
posrednim otoczeniu zbiornika maja mokradta — 12,8%. Nad jezio-
rem zlokalizowane sa trzy osrodki zeglarskie i sze$¢ pdl namioto-
wych. Zabudowa rekreacyjna koncentruje si¢ w rejonie Gut, Zdor,
Niedzwiedziego Rogu i Karwiku. Przez jezioro przechodzi szlak
zeglugi $rodladowej. Jezioro nie posiada bezposrednich punkto-
wych zrodet zanieczyszczen. Stacja Badawcza Rolnictwa Ekolo-
gicznego i Hodowli Zachowawczej PAN w Popielnie odprowadza
oczyszczone $cieki socjalno-bytowe do rowu melioracyjnego okoto
0,3 km przed jeziorem. Pod wzglgdem rybackim zbiornik nalezy do
typu leszczowego i prowadzone sa na nim odtowy.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Elementy biologiczne oceniono w oparciu o badania chlorofilu ,,a”,
fitoplanktonu, fitobentosu i makrofitow.

Analiza fitoplanktonu wykazata roznice w sktadzie taksono-
micznym i biomasie w poszczeg6lnych okresach badan. Najwigksza
réznorodnos¢ gatunkowa stwierdzono w okresie wiosennym. Ozna-
czono 33 taksony. Biomasa wynosita 5,92 mg/1 i byta zdominowana
przez okrzemki (46,2%). W znacznej ilosci pojawily si¢ rowniez
sinice (32,5%). W czerwcu obnizyla si¢ ilo§¢ taksonow do 19
izmniejszyta si¢ biomasa do 2,52 mg/l. Najwigkszy udzial w bioma-
sie miaty nitkowate sinice (72,7%) 1 kryptofity (15,7%). W okresie
letnim znacznie wzrosta biomasa fitoplanktonu (10,45 mg/). Naj-
wigksza jej czgs¢ stanowity nadal sinice (64,7%). Towarzyszyly im

okrzemki (18,7%) 1 duze objgtosciowo formy bruzdnic (9,7%).
Sktad fitoplanktonu byt charakterystyczny dla jezior o podwyzszo-
nej trofii, jednak warto$¢ multimetriksu fitoplanktonowego (1,88)
pozwolita ocenié stan ekologiczny wod jeziora jako dobry. Srednia
warto$¢ chlorofilu ,,a” wynosita 12,3 pg/l, co odpowiadato II klasie
jakosci 1 stanowi dobremu.

W okresie letnim przeprowadzono rowniez badanie fitobento-
su. Multimetryczny indeks okrzemkowy 10J réwny 0,691 odpowia-
dat dobremu stanowi ekologicznemu jeziora.

Badanie makrofitow jeziora Sniardwy przeprowadzono w lipcu.
Wyznaczono 52 transekty, ktorych $rednia glebokos$¢ zasiedlenia
wynosita 2,8 m, a maksymalna glgboko$¢ wystepowania roslinnosci
dochodzita do 5,5 m. Pokrycie roslinnoscia w obregbie transektow
wynosito srednio 74%. Powierzchnia pokryta ro§linno$cia naczyniowa
wynosita 2090,3 ha, co stanowito 18,4% powierzchni jeziora. Najlicz-
niejsza grupa byly helofity (stanowity 60,1% fitolitoralu). W$rod nich
dominowata trzcina pospolita. W znacznej ilosci wystapita patka
waskolistna i oczeret jeziorny. Elodeidy zajmowaty 28,3% powierzch-
ni. Znaczng powierzchni¢ zajmowaty taki ramienicowe (9,8%), wska-
znik niskiej trofii jeziora. Najmniej bylto rolin o lisciach ptywajacych
(1,9%). Makrofitowy indeks stanu ekologicznego (ESMI) byt réwny
0,425 i wskazywat na dobry stan ekologiczny jeziora.

Wartos$ci wskaznikéw fizykochemicznych nie przekraczaly
norm okreslonych dla I-II klasy jakosci wody. W ocenie ogélnej nie
uwzgledniono obnizonej ilosci tlenu przy dnie zbiornika, ktéra moze
wynika¢ z warunkow naturalnych jeziora.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jeziora Sniardwy w oparciu
o elementy biologiczne i fizykochemiczne (z wylaczeniem warun-
koéw tlenowych) wskazywata na Il klasg jakosci wod i stan dobry.

Analiza wynikéw badan substancji priorytetowych oraz innych
substancji zanieczyszczajacych w jeziorze wykazata, ze zaden che-
miczny wskaznik nie przekraczal ustalonej dla niego warto$ci gra-
nicznej. Badana jednolita cz¢s¢ wod osiaga stan chemiczny dobry.

Wedtug MPHP jezioro Sniardwy posiada typ 6a, co jest nie-
zgodne z rzeczywistym charakterem zbiornika — jezioro przez wig-
ksza czg$¢ roku jest wymieszane. Stratyfikacja termiczna jest tutaj
uktadem nietrwatym, chwilowym. Zbiornik odpowiada typowi
abiotycznemu 6b. Oceng przeprowadzono w odniesieniu do typu 6b.

Stan jednolitej czesci wod — jezioro Sniardwy — oceniono
jako dobry.

JEZIORO SWIETAJNO

Jezioro Swictajno potozone jest na obszarze Réwniny Mazurskiej,
w dorzeczu rzeki Omulew. Administracyjnie nalezy do gminy
Jedwabno. Jezioro Swietajno jest zbiornikiem prawnie chronionym,
lezacym w obrgbie Obszaru Chronionego Krajobrazu Puszczy
Napiwodzko-Ramuckie;j.

Powierzchnia jeziora wynosi 213,2 ha, glgbokos¢ maksymalna
—29,5 m. Jest to akwen o ksztalcie owalnym, o bardzo urozmaico-
nym dnie, z licznymi glgboczkami i ptyciznami. Brzegi jeziora sa
réznorodne od ptaskich do stromych i wysokich.

Zlewnia catkowita o powierzchni 5,6 km? jest obszarem rolni-
czo-lesnym, gdzie lasy zajmuja okoto 60% powierzchni. Znaczny
jest udziat terenéw podmoktych uzytkowanych gltéwnie jako taki.
Zlewnia bezposrednia, o powierzchni 1,1 kmz, uzytkowana jest roz-
norodnie. Wystgpuja tutaj tereny zalesione (40%), taki i pastwiska
(20%), grunty orne (12%) oraz tereny zabudowane (30%) i rekre-
acyjno-wypoczynkowe (10%). Jezioro Swietajno nie jest odbiorni-
kiem $ciekow ze zrodet punktowych. Na poludniowym brzegu jezio-
ra znajduje si¢ wie$ Narty, spetniajaca funkcje miejscowosci wypo-
czynkowej. Wies Narty od 1998 roku jest skanalizowana. Scieki
odprowadzane sa do oczyszczalni w Jedwabnie. Jezioro jest podda-
ne silnej presji rekreacyjnej. Nad jeziorem znajduja si¢ 4 o$rodki
wypoczynkowe z baza noclegowa na 330 0s6b 14 pola namiotowe na
580 miejsc. Wokot jeziora znajduja si¢ 273 dzialki rekreacyjne,
W przewazajacej czgsci zabudowane. Pod wzgledem rybackim
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jezioro zostato okreslone jako sielawowe. Prowadzona jest tutaj
gospodarka rybacka.

Ocena stanu ekologicznego

Sposrod elementdéw biologicznych do oceny stanu ekologicznego
Jeziora Swigtajno przyjeto chlorofil ,,a” i fitoplankton.

We wszystkich okresach badawczych zarowno biomasa fito-
planktonu, jak i liczebnos¢ byly stosunkowo niskie. Najwyzsza war-
to$¢ biomasy zanotowano w kwietniu (ponad 1 mg/1), natomiast naj-
wyzsza liczebnos$¢ — w sierpniu (877 tys. os/ml). W okresie wiosen-
nym wspotdominowatly ze soba okrzemki (48,5%) i sinice (37%).
W czerweu do dominujacych sinic i okrzemek dotaczyly rowniez
bruzdnice. Latem dominowaly juz same sinice — 84%. Multimetriks
fitoplanktonowy o warto$ci 0,98 kwalifikowat jezioro Swigtajno do
I klasy. Srednioroczna wartos¢ chlorofilu ,,a” (5,4 pg/l) wskazywata
na II klasg jakosci wod.

Jeziorowy indeks rybny na podstawie struktury odtowow z lat
19912011 ze wspotczynnikiem LFI = 0,86 wskazuje na bardzo
dobry stan jeziora.

Wartosci badanych elementow fizykochemicznych wskazy-
waly na I klasg jakosci wod.

Stan ekologiczny jeziora Swictajno na podstawie przeprowa-
dzonych badan biologicznych i fizykochemicznych okreslono jako
bardzo dobry.

JEZIORO TALTY

Jezioro Tatty potozone jest w kompleksie Wielkich Jezior Mazur-
skich. Znajduje si¢ w czg$ci $rodkowej dlugiej rynny jeziornej,
ciagnacej si¢ od Rynu do Rucianego-Nidy. Pétnocna cz¢$¢ zbiornika
znajduje si¢ na terenie gminy Ryn, a potudniowa — gminy Mikotajki.
Jezioro jest glgbokie, o stromych stokach misy jeziornej, z maksy-
malnym gleboczkiem w czgsci poinocnej. Rzezba dna jest bardzo
zréznicowana. Powierzchnia zwierciadta wody wynosi 1170,1 ha,
glebokos¢ maksymalna — 44,7 m. Gloéwnym doptywem jeziora jest
Kanat Talcki. Zbiornik od strony potnocnej taczy sig przewezeniem
mis jeziornych z Jeziorem Rynskim. Zasilany jest rowniez wodami
jeziora Jorzec i Mialkie. Odptyw wod nastgpuje w kierunku
potudniowym do Jeziora Mikotajskiego. Jezioro znajduje si¢ na
Obszarze Chronionego Krajobrazu Krainy Wielkich Jezior
Mazurskich.

Powierzchnia zlewni catkowitej wynosi 817,4 kmz, a bezpo-
$redniej — 572,7 ha. Uzytkowanie zlewni bezposredniej jest bardzo
réznorodne. Przewazaja grunty orne, zajmujace 42,5% powierzchni.
Lasy pokrywaja 34,5% zlewni bezposredniej. Jezioro jest intensyw-
nie wykorzystywane do celow rekreacyjnych. Znajduje si¢ na szlaku
Zeglugi Mazurskiej, prowadzacym z Gizycka do Mikotajek. W bez-
posrednim sasiedztwie zbiornika zlokalizowane sa cztery obiekty
wypoczynkowe, w tym luksusowy Hotel ,,Golgbiewski”. Nad jezio-
rem potozonych jest sze$¢ p6l namiotowych. W miejscowosciach
Tatty, Stare Sady, Jora Wielka i Skorupki, a takze w ich okolicach
wystegpuje zabudowa rekreacyjna. Jezioro Tatty jest bezposrednim
odbiornikiem $ciekoOw z oczyszczalni miejskiej w Mikotajkach.
Scieki odprowadzane sa do potudniowej zatoki zbiornika. Miejsco-
wosci potozone w rejonie jeziora, z wyjatkiem Skorupek, sa skanali-
zowane. Sktadowisko odpadoéw gminy Mikotajki (nieczynne) zloka-
lizowane jest w okolicach wsi Zetwagi, okoto 2 km na zachod od
jeziora.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Elementy biologiczne oceniono w oparciu o badania chlorofilu ,,a”,
fitoplanktonu, fitobentosu i makrofitow.

W rozwoju fitoplanktonu obserwowano stopniowy wzrost bio-
masy od kwietnia do sierpnia. Wiosna wynosita 1,08 mg/l, w czerw-
cu 3,03 mg/l, aw sierpniu 9,40 mg/l. Najwigkszy udzial w tworzeniu
fitoplanktonu wiosennego miaty okrzemki (48,6%), kryptofity
(25,2%) 1 ztotowiciowce (14,0%). W okresie wczesnoletnim nadal
dominowaty okrzemki (45,9%) i kryptofity (34,7), a miejsce ztoto-
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wiciowcow zajely zielenice (18,5%). Latem najwigkszy udzial ilo-
$ciowy w tworzeniu fitoplanktonu miaty sinice (62,6%) wraz
z bruzdnicami (32,3%). Warto$¢ liczbowa multimetriksu fitoplank-
tonowego, wynoszaca 2,33, wskazywata na umiarkowany stan eko-
logiczny, natomiast chlorofil ,,a” odpowiadat II klasie 1 wskazywat
na stan dobry.

W okresie letnim przeprowadzono réwniez badanie fitobento-
su. Multimetryczny indeks okrzemkowy 10J réwny 0,730 pozwolit
okresli¢ stan ekologiczny jeziora jako dobry.

Badanie makrofitow jeziora Talty wykonano w lipcu, na 41
transektach. W zbiorniku wyodrgbniono 23 zbiorowiska roslinne.
Roslinno$¢ siggala maksymalnie do 3,5 m glebokosci. Srednia
glebokos¢ zasiedlenia okreslono na 2,5 m. Pokrycie roslinno$cia
transektow wynosito $rednio 74%. Wsrdéd grup ekologicznych
dominowaly helofity — 65,6%, wsrod ktorych najwigksze byto zbio-
rowisko szuwaru wlasciwego z trzcing pospolita i patka waskolistna.
Dobrze rozwinigta byta strefa tak podwodnych, ktére zajmowaty
34,2% powierzchni fiolitoralu. Elodeidy reprezentowane byty
glodwnie przez zespot rogatka sztywnego i jaskra krazkolistnego.
Maly udziat w roslinnosci naczyniowej jeziora mialy nymfeidy
(0,2%) 1 charofity (0,1%). Stan ekologiczny badanego jeziora, na
podstawie warto$ci makrofitowego indeksu stanu ekologicznego
(ESMI=0,367) oceniono jako dobry.

Wsrod badanych wskaznikow fizykochemicznych $rednia war-
tos¢ przezroczystosci wody, przewodnosci w 20°C oraz $rednie
roczne stgzenie azotu ogolnego i fosforu ogodlnego miescity sig
w granicach [-II klasy. W czasie letniej stagnacji obserwowano
w jeziorze deficyty tlenowe. Srednie nasycenie tlenem hypolimnio-
nu wynosito 1,5% i kwalifikowato jezioro ponizej stanu dobrego.
Stabemu natlenieniu hypolimnionu sprzyja rynnowy charakter
zbiornika, strome stoki misy jeziornej, cz¢sciowo ostonigte brzegi.

Klasyfikacja stanu ekologicznego jeziora Talty w oparciu
o elementy biologiczne i fizykochemiczne wskazywata na III klasg
jakosci wod 1 stan umiarkowany. Elementem decydujacym o kla-
syfikacji byla warto§¢ multimetriksu fitoplanktonowego oraz
warunki tlenowe w hypolimnionie.

Analiza wynikow badan substancji priorytetowych oraz
innych substancji zanieczyszczajacych w jeziorze wykazala, ze
zaden chemiczny wskaznik nie przekraczal ustalonej dla niego
warto$ci granicznej. Badana jednolita cz¢$¢ wod osiaga stan che-
miczny dobry.

Stan jednolitej czesci wod —jezioro Talty —oceniono jako zly.

JEZIORO TONKA

Jezioro Tonka potozone jest na potnocno-zachodnim krancu Poje-
zierza Olsztynskiego, w dorzeczu rzeki Drwegcy Warminskiej. Pod
wzglgedem administracyjnym zbiornik znajduje si¢ na terenie gminy
Lubomino.

Powierzchnia jeziora wynosi 162,3 ha, glebokos¢ maksymalna
— 4,2 m. Jezioro Tonka jest zbiornikiem o ksztalcie owalnym,
wydhuzonym z péinocnego wschodu na potudniowy zachdd. Brzegi
jeziora sa na 0got strome i wysokie o deniwelacjach dochodzacych
do 10 m. Jedynie pétnocno-wschodni brzeg jest ptaski i podmokty.
Jezioro zasilane jest niewielkimi doptywami o charakterze okreso-
wym. Wody z jeziora odptywaja Lubominska Struga, ktora bierze
tutaj swoj poczatek.

Zlewnia catkowita jeziora Tonka (8,3 kmz) jest uzytkowana
glownie rolniczo. Lasy zajmuja okoto 10% powierzchni zlewni. Na
znacznej czgsei terenu wystepuja podmoktosci. Na obszarze zlewni
catkowitej znajduje si¢ znaczna ilos¢ oczek $rodpolnych i srodle-
$nych. W strukturze uzytkowania zlewni bezposredniej,
o powierzchni 1,6 kmz, dominuje ro$linnos¢ wysoka w postaci
drzew i krzewow. Wystepuja tutaj takze pola uprawne, faki i pastwi-
ska oraz tereny podmokte. Jezioro Tonka nie jest odbiornikiem $cie-
kow z punktowych zrédet zanieczyszczen. Po wschodniej stronie
jeziora, w odleglosci ok. 200 m od brzegu, znajduje si¢ kilkanascie



domkéw rekreacyjnych. Jezioro uzytkowane jest rybacko i zalicza
si¢ do typu linowo-szczupakowego.

Ocena stanu ekologicznego i chemicznego

Do oceny stanu ekologicznego jeziora Tonka na podstawie elemen-
tow biologicznych przyjgto chlorofil ,,a”, fitoplankton, fitobentos
i makrofity.

W kwietniowym fitoplanktonie, o malej liczebnosci 1 niskiej
biomasie (2 mg/l), zdecydowanie dominowaty okrzemki. W plank-
tonie z czerwca rowniez stwierdzono mata liczbg organizméw (3 tys.
os./ml) i umiarkowang wartos¢ biomasy (3,5 mg/l). Zdecydowanie
dominowaly sinice — 64%, gtéwnie formy nitkowate. W sierpniu
liczba organizméw wzrosta do ponad 7 tys. os./ml, a biomasa do 8
mg/l. Dominacja sinic wzrosta do 80%. Warto$¢ multimetriksu fito-
planktonowego (PMPL=3,4) kwalifikowala jezioro Tonka do IV
klasy. Srednioroczna warto$¢ chlorofilu ,,a” (53,7 pg/l) réwniez
kwalifikowata zbiornik do IV klasy.

Warto$¢ wyliczonego indeksu okrzemkowego (10J=0,7) wska-
zuje II klasg zbiornika.

Badania makrofitow na jeziorze Tonka przeprowadzono
w potowie czerwca 2011 roku. W obrgbie jeziora rozmieszczono 12
transektow, w ktorych $rednie pokrycie roslinnoscia wynosito
77,5%. Maksymalna glgbokos¢ zasiedlenia roslinno$cia wynosita
2,5 m, $rednia — 1,8 m. Powierzchnia litoralu, wynoszaca 39,6 ha,
stanowita 24,4% catkowitej powierzchni zbiornika. Na jeziorze
Tonka wyodrgbniono 12 zbiorowisk roslinnych, z ktoérych nieco
ponad 60% nalezato do grupy ekologicznej helofitow (zbiorowiska
szuwarowe). W tej grupie zdecydowanie dominowato zbiorowisko
trzciny pospolitej — 48%. Stosunkowo duza powierzchni¢ zajmo-
walo tez zbiorowisko trzciny szerokolistnej — 10,2%. Grupg elode-
idow tworzytly 4 zbiorowiska ro$linne, zajmujace 27,1% fitolitoralu.
Dominowaty wsrdd nich zbiorowiska wywtdcznika klosowego —
17,1% irdestnicy potyskujacej — 8,5%. Strefa nymfeidow stanowita
7,3% fitolitoralu jeziora Tonka. Warto§¢ wspotczynnika ESMI =
0,36 kwalifikowata jezioro Tonka do II klasy.

Jeziorowy indeks rybny (LFI=0,19), wyznaczony na podstawie
struktury odtowow z lat 1991-2009 wskazuje na staby stan jeziora.

Z elementow fizykochemicznych jedynie przezroczysto$é
przekraczata granice norm II klasy, pozostate miescity si¢ w grani-
cach I-II klasy.

Na podstawie przeprowadzonych badan biologicznych i fizy-
kochemicznych stan ekologiczny jeziora Tonka okreslono jako
staby. Na taka klasyfikacje wptynety dwa elementy — fitoplankton
oraz ichtiofauna.

Badania substancji priorytetowych oraz innych substancji
zanieczyszczajacych wykazaty, ze jezioro Tonka charakteryzuje si¢
dobrym stanem chemicznym. Poziom zadnej z kontrolowanych
substancji nie przekroczyt granicy stanu dobrego.

Na podstawie przeprowadzonych badan stan jednolitej cze-
$ci wod oceniono jako zly.
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Ryc. 1. Schematy planéw batymetrycznych jezior badanych w 2011 roku (opracowano w oparciu o materiaty Instytutu Rybactwa Srédlqdowego w Olsztynie)
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Ryc. 1. Schematy planow batymetrycznych jezior badanych w 2011 roku (opracowano w oparciu o materiaty Instytutu Rybactwa Srodladowego w Olsztynie) (cd.)
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Mapa 2. Ocena wstepna stanu ekologicznego wod jezior badanych w 2011 roku

trodia:
1) ,Komputerowa Mapa Podziaty Hydrograficznego Polski”,

oparciv o

Mape przygotowano w

ze $rodkow Narodowego Funduszu Ochrony $rodowiska i Gospodarki Wodnej;

wienie Ministra Srodowiska i sfinansowana

wykonana przez Oérodek Zasobow Wodnych Instytuty Meteorologii i Gospodarki Wodnej na zamé

2) ,Baza danych Paristwowego Rejestru Granic Administracyjnych Kraju”, udostepniona przez Centralny Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej.



Fot. Archiwum OSChR w Olsztynie

Il. GLEBY WOJEWODZTWA W SWIETLE BADAN
OKREGOWEJ STACJI CHEMICZNO-ROLNICZEJ

1. WPROWADZENIE

Obszar wojewodztwa warminsko-mazurskiego uksztaltowany
w wyniku ostatniego zlodowacenia wyr6znia si¢ swoista odrgbno-
$cig warunkow siedliskowych, a zwlaszcza pokrywy glebowe;.
Urozmaicona rzezba reprezentowana jest przez krajobraz moreny
dennej, pagorkowatej i moreny czotowe;j.

Gleby tego regionu cechuje duza zmienno$¢ i mozaikowato$é.
Najbardziej pospolite sa gleby brunatnoziemne wytworzone z glin,
czgsto spiaszczonych w warstwach wierzchnich oraz piaskow gli-
niastych moren dennych i pagérkowatych. Wyrdzni¢ mozna gleby
bielicoziemne, silnie zakwaszone o matej i bardzo matej zdolnosci
sorpcyjnej i matych zdolnosciach buforowych. Na terenach urzez-
bionych wystepuja rowniez czarne ziemie (czarne ziemie ketrzy-
nskie) i sa to przewaznie cigzkie gliny margliste i ity.

W licznych obnizeniach §rédmorenowych zalegaja gleby torfo-
we, gytiowe i deluwialne. Gleby torfowe wypelniaja zazwyczaj naj-
wigksze i najglebsze obnizenia.

Osobliwoscia sa gleby gytiowe powstale na skutek osuszenia
plytkich i wysoko polozonych jezior. W mniejszych obnizeniach

2. ORGANIZACJA | METODYKA BADAN

Do opracowania zostaly wykorzystane wyniki badan fizyko-che-
micznych i chemicznych gleb z uzytkéw rolnych, wykonane w akre-
dytowanych laboratoriach badawczych okrggowych stacji
chemiczno-rolniczych.

3. OMOWIENIE WYNIKOW BADAN

Wyniki badan odczynu i zasobnosci gleb obejmuja ponad 112 tys.
probek pobranych w okresie 2008—2011 na terenie woj. warminsko-
-mazurskiego.

Zasobno$¢ uzytkow rolnych oceniono na podstawie zawarto$ci
form przyswajalnych fosforu, potasu i magnezu, a do wyceny zasto-

migdzy pagorkami i wzgorzami zalegaja gleby deluwialne o zr6zni-
cowanym uziarnieniu, od piaskow gliniastych do glin $rednich.

W krajobrazie Warmii i Mazur gleby obnizen sSrodmorenowych
o zwigkszonej zawarto$ci materii organicznej, wpltywaja na obieg
sktadnikow pokarmowych i ksztattowanie stosunkow powietrzno —
wodnych. Szczegdlnie wazna jest rola tych gleb w gospodarce wod-
nej polegajaca na gromadzeniu i oddawaniu wod oraz zapewnianiu
réwnowagi hydrologicznej w zlewniach. Moga one stanowi¢ natu-
ralne bariery na drodze przeptywu wod transportujacych sktadniki
biogenne.

Wsrod wielu funkcji, jakie spetnia gleba, funkcja produkcyjna
wydaje si¢ by¢ najwazniejsza. Niezaleznie od rozwoju techniki, gle-
ba pozostaje nadal podstawowym warsztatem produkcji zbozowej,
drzewnej, owocowo-warzywnej i paszowej. Od wlasciwosci fizycz-
nych, chemicznych, fizykochemicznych i biologicznych gleby zale-
zy wysokos$¢ i co najwazniejsze, jakos¢ plondw. Gospodarowanie
wigc zasobami glebowymi w coraz wigkszym stopniu powinno nas
zmusza¢ do uwzglednienia aspektow ekologicznych. Jest to jednak
mozliwe po doktadnym poznaniu kwasowosci i zasobnosci gleby.

Probki gleby pobierane byly wg normy PN-R 04031. Kwaso-
wos¢ oznaczono w 1N KCL, zawarto$¢ przyswajalnych form fosfo-
ruipotasu metoda Egnera-Riehma, a magnezu wedtug Schachtscha-
bela.

sowano liczby graniczne przyjgte dla rolin upraw polowych i uzyt-
koéw zielonych. Znajomo$¢ kwasowosci gleb i jej zasobnosci
w sktadniki pokarmowe pozwala na precyzyjne ustalenie dawek
nawozow w celu zaspokojenia potrzeb pokarmowych roslin.
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3.1. Stan zakwaszenia gleb uprawnych

Zakwaszenie gleb w naszych warunkach glebowo-klimatycznych
jest powszechnym procesem naturalnym.

Oprocz proceséw naturalnych zakwaszajacych glebe, dziatal-
nos¢ czlowieka réwniez przyczynia si¢ do poglebienia tego nieko-
rzystnego zjawiska. Uprawa roli, a gtbwnie nawozenie mineralne ma
istotny wpltyw na zwigkszenie zakwaszenia. Nawozy azotowe oraz
emisja zwiazkow siarki 1 azotu wnoszonych przez opady uznawane sa
za gldwne przyczyny antropogenicznego zakwaszenia.

Stosowanie nawozow azotowych powoduje zakwaszenie gleb
w stopniu tym wigkszym, im dawki azotu sa wyzsze i im wyzszy jest
udziat formy amonowej w nawozach. Wszystkie nawozy azotowe
z wyjatkiem saletrzaku, saletry wapniowej i sodowej lekko alkali-
zujacych glebe, zakwaszaja srodowisko.

Z prowadzonych badan wynika, ze w wojewddztwie warmin-
sko-mazurskim 46% uzytkow rolnych stanowig gleby bardzo kwa-
$ne i kwasne (tab. 4). Najwigksze zakwaszenie uzytkow rolnych jest
w powiatach: braniewskim (72%), szczycienskim (63%), nidzickim
(60%), lidzbarskim (59%), elblaskim (57%), ostrodzkim (55%),
olsztynskim (52%) i itawskim (51%). Najmniej gleb kwasnych i bar-
dzo kwasnych uzytkowanych rolniczo jest w powiatach: etckim
i oleckim (po 19%) 1 gizyckim (21 %).

Podkresli¢ nalezy, ze nadmierne zakwaszenie gleb jest podsta-
wowym czynnikiem ich degradacji chemicznej. Przejawem tego
procesu jest wzrost koncentracji toksycznego dla roslin glinu i man-
ganu, postgpujace zubozenie gleb w magnez oraz towarzyszace tym
zmianom zachwianie rownowagi jonowej w srodowisku glebowym.

Gleby zbyt kwasne posiadaja ograniczona przydatnos¢ rol-
nicza, a ich nawozenie mineralne nie tylko, ze jest nieefektywne,
lecz czasem nawet szkodliwe.

Badania prowadzone od wielu lat przez Okr¢gowe Stacje Che-
miczno-Rolnicze pozwalaja na precyzyjne okreslenie dawek wapna
na poszczeg6lne pola w celu ich odkwaszenia. Procentowy udziat
gleb wymagajacych wapnowania przedstawiono w tabeli 4.

Do celéw pogladowych w raporcie tym na mapie wojewodztwa
z naniesionymi granicami powiatow w pigciostopniowej skali barw
zaznaczono udzial procentowy uzytkow rolnych o odczynie bardzo
kwasnym i kwasnym oraz w podobny sposdb zaznaczono potrzeby
wapnowania uwzgledniajac procentowy udziat gleb o koniecznym
i potrzebnym wapnowaniu.

3.2. Zasobno$¢ gleb uprawnych w makroelementy
(P,0s, K,0, Mg)

O zasobnosci gleb w przyswajalny fosfor, potas i magnez decyduja
obok czynnikéw naturalnych, takich jak rodzaj i sktad granulome-

4. PODSUMOWANIE

1. Dla wlasciwej gospodarki naturalnym zasobem, jakim jest ziemia,
konieczne jest systematyczne monitorowanie jej wlasciwosci
i zapobieganie negatywnym skutkom dziatalnosci czlowieka.

2. Brak informacji o wiasciwosciach chemicznych i fizykochemicz-
nych gleby prowadzi do zbgdnego nadmiernego nawozenia lub do
wyczerpywania gleb z podstawowych sktadnikow pokarmo-
wych.

3. Wyniki badan wykonane w okrggowych stacjach chemiczno-rol-
niczych wskazuja na znaczne zréznicowanie odczynu i zasobno-
$ci gleb w makroelementy w poszczegodlnych powiatach.

4.Nawozy mineralne sa drogim $rodkiem produkcji rolniczej i dlate-
go niezbgdne jest przestrzeganie prawidlowych zasad ich stoso-
wania. Wskazane jest petne pokrycie potrzeb pokarmowych upra-
wianej rosliny bez nadmiaru stosowanych sktadnikéw. Niewyko-
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tryczny gleby, takze czynniki antropogeniczne, a wérod nich przede
wszystkim nawozenie. Uzyskane z gleb uzytkéw rolnych wyniki
badan zawarto$ci przyswajalnych skladnikow pokarmowych sa
opracowywane w formie syntez, ktdre stanowia oceng stopnia
zasobnosci w P2Os, KoO, Mg. W tabeli 5 przedstawiono procentowy
udziat klas zasobnosci gleb uzytkdéw rolnych w wojewddztwie war-
minsko-mazurskim w poszczegdlnych powiatach.

3.2.1. Fosfor

Badania zawartosci fosforu przyswajalnego dla roslin wskazuja, ze
(34%) gleb w wojewodztwie charakteryzuje si¢ bardzo niska i niska
zawartoscia tego pierwiastka (tab. 5). Gleb o $redniej zasobnosci
w fosfor w wojewddztwie warminsko-mazurskim jest 27%, a 39%
zwysoka i bardzo wysoka zawarto$cia. Najwigcej gleb o niskiej i bar-
dzo niskiej zawarto$ci fosforu przyswajalnego jest w powiatach: bra-
niewskim i1 gotdapskim (po 59%), wegorzewskim (50%), elckim
(47%), lidzbarskim i olsztynskim (po 46%).

Najmniejszy udziat gleb o niskiej i bardzo niskiej zasobnosci
stwierdza si¢ w powiatach: nowomiejskim (13%), dzialdowskim
(17%) 1 itawskim (19%).

3.2.2. Potas

Przeprowadzone badania przez OSCH-R wykazaty, ze udziat gleb
o bardzo niskiej i niskiej zasobno$ci w przyswajalny potas stanowi
26% powierzchni uzytkéw rolnych (tab. 5). Wysoka i bardzo
wysoka zasobnoscia charakteryzuje si¢ 38% powierzchni uzytkow
rolnych, natomiast 36% gleb jest z $rednia zasobno$cia. Najwigkszy
udziat gleb w wojewddztwie z bardzo niska i niska zasobnos$cia
w przyswajalny potas znajduje si¢ w powiatach: szczycienskim
(56%), piskim (52%) i gotdapskim (49%).

Najmniej gleb z niska i bardzo niska zasobnoscia w potas jest
w powiatach: ketrzynskim (9 %), bartoszyckim (11%), braniewskim
(18%) i ostrodzkim (20%).

3.2.3. Magnez

Opierajac si¢ na badaniach prowadzonych przez okrggowe stacje
chemiczno-rolnicze mozna stwierdzi¢, ze udziat gleb o niskie;j 1 bar-
dzo niskiej zawartoéci przyswajalnego magnezu stanowi 20%
powierzchni uzytkéw rolnych wojewodztwa warminsko-mazur-
skiego (tab. 5). Wysoka i bardzo wysoka zawarto$ciag magnezu cha-
rakteryzuje si¢ 50% gleb, natomiast §rednia 30%, a z zasobno$cia
niska i bardzo niska w przyswajalny magnez najwigcej gleb jest
w powiatach: nidzickim (36%), dziatldowskim (35%), ostrodzkim
i szczycienskim (po 32%). Najmniej gleb o niskiej i bardzo niskiej
zawarto$ci magnezu znajduje si¢ w powiatach: etckim (8%), ketrzy-
nskim (11%), oleckim (12%) i wegorzewskim (13%).

rzystane przez rosliny skltadniki moga zanieczyszcza¢ wody
gruntowe.

5. Wyniki badan odczynu i zasobnosci gleb w makroelementy maja
tez charakter monitoringu, jakosci gleby, ale skierowane sa
przede wszystkim na potrzeby doradztwa nawozowego.
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Tabela 4. Odczyn i potrzeby wapnowania gleb uzytkow rolnych badanych w latach 2008-2011 (procentowe udziaty)

Procentowy udziat gleb o odczynie (pH)
T:v?:;dﬁn? logé (w1 NKCL) Gleby xﬁ;zg;ﬁzr\xg&rxwania
Lp.|  Powiat "Liytké\; oL | probek | <45 | 46565 | 5665 | 6672 | >7.2
nych[ha] | 0T , . lekko . . .
b. kwasne | kwasne Kwasne obojetne |zasadowe |konieczne|potrzebne |wskazane | ograniczone | zbedne
1 |bartoszycki 41 513,46 14 040 1 30 36 22 1 20 18 22 20 20
2 |braniewski 13 173,57 5086 23 49 22 5 1 38 23 17 12 10
3 |dziatdowski 15 128,04 5244 14 35 32 15 4 17 16 20 17 30
4 |elblaski 16 743,82 6218 18 39 31 11 1 30 26 21 12 1
5 |efcki 8 864,36 2 866 15 29 37 15 8 11 15 58
6 |gizycki 17 113,77 5491 15 26 34 19 7 8 9 15 61
7 |gotdapski 7 408,34 2527 28 35 23 7 13 15 17 16 39
8 |itawski 14 378,88 6022 15 36 36 12 1 21 18 20 18 23
9 |ketrzynski 37 099,44 12570 5 23 41 29 2 13 14 19 23 31
10 |lidzbarski 13 587,27 4871 18 41 33 7 1 27 23 21 17 12
11 |mragowski 7 470,04 2598 7 20 30 32 11 9 10 12 14 55
12 [nidzicki 20 705,42 8428 18 42 23 12 5 18 21 19 12 30
13 |nowomiejski 7 543,72 2790 9 29 35 24 3 13 14 17 19 37
14 |olecki 9301,90 3183 3 16 26 37 18 7 9 11 14 59
15 |olsztynski 25 827,07 9739 18 34 30 16 2 25 18 17 16 24
16 |ostrodzki 32719,06 12 663 17 38 31 12 2 24 19 19 16 22
17 |piski 348121 1158 10 31 31 20 8 9 15 15 13 48
18 |szczycienski 13 687,82 5038 18 45 22 12 3 17 21 18 10 34
19 |wegorzewski 5198,57 1592 8 31 30 23 8 22 15 16 17 30
wojF;awZ:(;Tz]two 31094576 | 112124 | 13 33 31 19 4 20 17 18 16 29
Tabela 5. Zasobnos¢ gleb w przyswajalne formy makroelementéw uzytkéw rolnych badanych w latach 2008-2011 (procentowe udziaty)
Fosfor (P20s) Potas (K20) Magnez (Mg)
Przepadana logé
Lp.| Powiat powierzch- probek . ; bar-
nia uzytkéow bardzo | . . .| wyso- | bardzo |bardzo| . $red- | wyso- | bardzo | bardzo | . sred- | wy- | dzo
rolnych [ha] razem | niska niska | srednia ka |wysoka| niska niska nia ka |wysoka| niska niska nia | soka | wyso-
ka
1 |bartoszycki 41513,46 | 14040 6 26 32 18 18 2 9 37 24 28 3 11 25 23 38
2 |braniewski 13173,57 | 5086 11 48 28 8 5 3 15 47 23 12 8 15 27 22 28
3 |dziatdowski 15128,04 | 5244 2 15 26 23 34 13 23 33 17 14 13 22 33 17 15
4 |elblaski 1674382 | 6218 10 31 24 15 20 7 24 40 16 13 2 8 23 26 41
5 |efcki 8864,36 | 2866 13 34 27 12 14 11 26 40 13 10 1 7 24 27 41
6 |gizycki 17 113,77 | 5491 10 27 27 15 21 12 27 36 14 11 3 16 37 24 20
7 |gotdapski 740834 | 2527 22 37 20 9 12 13 36 35 1 5 3 13 33 26 25
8 |ifawski 14 378,88 | 6022 3 16 25 19 37 6 17 35 21 21 3 14 38 26 19
9 |ketrzynski 37099,44 | 12570 4 22 29 21 24 2 7 28 23 40 2 9 21 24 44
10 |lidzbarski 13587,27 | 4871 13 33 28 14 12 4 19 43 22 12 5 16 27 22 30
11 |mragowski 7470,04 | 2598 11 29 27 14 19 6 22 40 18 14 1 13 36 28 22
12 |nidzicki 2070542 | 8428 4 20 29 19 28 14 24 29 18 15 14 22 36 15 13
13 |nowomiejski 7543772 | 2790 2 1 23 21 43 5 20 35 22 18 6 17 36 24 17
14 |olecki 9301,90 | 3183 10 33 29 13 15 7 29 44 13 7 1 11 34 31 23
15 |olsztynski 25827,07 | 9739 15 31 22 13 19 5 18 38 21 18 3 14 32 26 25
16 |ostrodzki 32719,06 | 12663 6 22 29 20 23 4 16 37 23 20 8 24 34 19 15
17 | piski 348121 1158 7 22 29 20 22 19 33 28 12 8 6 14 42 21 17
18 |szczycienski 13687,82 | 5038 11 27 22 14 26 28 28 23 12 15 17 30 21 17
19 |wegorzewski 519857 | 1592 18 32 21 15 14 8 24 45 15 8 3 10 23 27 37
WOEIZ:d”Z'tWO 31094576 (112124 8 | 26 | 27 | 17 | 22 | 7 |19 | 3 |19 | 19 | 5 |15 | 30 | 28 | 27
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Procent gleb o niskiej
i bardzo niskiej zasobnosc w fosfor

[ do20%
[ ] 7-40%
[ ] 41-60%
0 61-80%
[ ] 81-100%

Udzia gleb o niskiej i bardzo niskiej zawartosci fosforu
w poszczegolnych powiatach wojewodztwa warminsko-mazurskiego

Procent gleb o niskiej
i bardzo niskiej zasobnosci w magnez
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[ ] 41-60%
B 61-80%
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Udziat gleb o niskiej i bardzo niskiej zawartosc magnezu
w poszczegélnych powiatach wojewodztwa warmirsko-mazurskiego

Procent gleb o niskiej
i bardzo niskiej zasobnosd w potas

[ do20%
[ ] 21-40%

[ ] 41-60%
I 61-80%
[ ] 81-100%

Udziat gleb o niskiej i bardzo niskiej zawartosci potasu
w poszczegolnych powiatach wojewddztwa warmirisko-mazurskiego

Procent gleb kwasnych
i bardzo kwasnych

[ ] do20%
[ ] 21-40%

[ ] 41-60%
0 61-80%
[ ] 81-100%

Udziat gleb kwasnych i bardzo kwasnych
w poszezegélnych powiatach wojewédztwa warmirsko-mazurskiego

Mapa 3. Mapy zasobnosci gleb
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lIl. MONITORING CHEMIZMU OPADOW
ATMOSFERYCZNYCH | OCENA DEPOZYCJI
ZANIECZYSZCZEN DO PODLOZA

1. WPROWADZENIE

Monitoring chemizmu opadéw atmosferycznych i ocena depozycji
zanieczyszczen do podtoza ustanowione zostaly jako jedno z zadan
podsystemu monitoringu jako$ci powietrza Panstwowego Monito-
ringu Srodowiska (PMS) w 1998 roku. Celem tego monitoringu jest
okreslanie w skali kraju rozktadu tadunkow zanieczyszczen wpro-
wadzanych z mokrym opadem do podloza w ujeciu czasowym
i przestrzennym. Systematyczne badania sktadu fizyczno-chemicz-
nego opaddéw oraz rdwnolegle obserwacje i pomiary parametrow
meteorologicznych dostarczaja informacji o obciazeniu obszarow
lesnych, gleb i wod powierzchniowych substancjami deponowany-
mi z powietrza — zwiazkami zakwaszajacymi, biogennymi i metala-
mi cigzkimi, tworzac podstawy do analizy istniejacego stanu.

Wroctawski Oddziat Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wod-
nej Panstwowego Instytutu Badawczego, na zlecenie Glownego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska prowadzi badania monitoringo-
we, bank danych, przygotowuje raporty i opracowania (zgodnie
z wytycznymi), wspoélpracuje z wojewddzkimi inspektoratami
ochrony $rodowiska.

Laboratorium IMGW - PIB we Wroctawiu prowadzi analize
jakosci otrzymanych wynikéw badan fizyczno-chemicznych i nad-
z6r nad zbiorem nadsytanych raportéw z laboratoriow WIOS.

W roku 2011 sie¢ pomiarowo-kontrolna sktadata sig z 23 stacji
badania chemizmu opadéw atmosferycznych (stacji synoptycznych
IMGW-PIB), gwarantujacych reprezentatywno$¢ pomiaréw dla
oceny obszarowego rozkltadu zanieczyszczen oraz ze 162 posterun-
kow opadowych charakteryzujacych s$rednie pole opadowe dla
obszaru Polski.

Na powyzszych stacjach zbierany jest w sposob ciagly opad
atmosferyczny mokry oraz wykonuje si¢ oznaczenie ilo$ciowe
zebranych prob. Rownolegle z poborem probek opadu prowadzone
sa pomiary i obserwacje wysokosci i rodzaju opadu, kierunku i pred-
kosci wiatru oraz temperatury powietrza. Ponadto na kazdej stacji
zbierane sg probki dobowe opaddw i na biezaco (po uptywie doby
opadowej) bezposrednio na stacji wykonywany jest pomiar warto$ci
pH opadu.

Na posterunkach opadowych dokonuje sig tylko pomiaru wyso-
kosci opadow.

Miesigczne (usrednione) probki opadow analizowane sa
w zakresie nastepujacych wskaznikow: wartosci pH, przewodnosci
elektrycznej wlasciwej, chlorkow, siarczanéw, azotynow i azota-
néw, azotu amonowego, azotu ogdlnego, fosforu ogdlnego oraz
jondéw potasu, sodu, wapnia, magnezu, cynku, miedzi, zelaza,
otowiu, kadmu, niklu, chromu i manganu. W celu okres$lenia stgze-
nia azotu ogdlnego oznaczany jest azot Kjeldahla.

Analizy sktadu fizyczno-chemicznego opadow wykonywane sa
przez akredytowane laboratoria odpowiednich obszarowo woje-
wodzkich inspektoratow ochrony s$rodowiska. W wojewddztwie
warminsko-mazurskim analizy wykonuje laboratorium WIOS
w Olsztynie.

Na podstawie danych pomiarowych i analitycznych wod opa-
dowych z 23 stacji monitoringowych (w miesiacach styczen i luty
z 25 stacji) oraz danych pomiarowych ze 162 punktéw pomiaru
wysokosci opadow, charakteryzujacych $rednie pole sum opadow
dla obszaru Polski, opracowywane sa mapy rozktadu przestrzennego
wysokosci opadow i stezen substancji zawartych w opadach oraz
wielkosci ich depozycji na obszar Polski i jej poszczeg6lne tereny.

Wyniki badan chemizmu opadow atmosferycznych dla obszaru
Polski z 2011 roku przedstawiono w sprawozdaniu rocznym i na
stronie internetowej GIOS (http://www.gios.gov.pl).

Niniejszy raport prezentuje wyniki badan dla obszaru woje-
wodztwa warminsko-mazurskiego. Przedstawione dane obrazuja
stan jakosci i oceng stopnia zakwaszenia wod deszczowych w woje-
wodztwie warminsko-mazurskim w 2011 roku oraz ilosci depono-
wanych substancji wraz z opadami z podzialem na tereny poszcze-
gblnych powiatow. Obciazenie powierzchniowe obszaru woje-
wodztwa warminsko-mazurskiego poréwnano z depozycja dla
catego obszaru Polski i pozostalych wojewddztw, a takze porowna-
no wielkosci deponowanych tadunkéw badanych substancji
w poszczegdlnych latach 1999-2011 oraz przedstawiono tendencje
zmian w tym okresie.
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2. ZANIECZYSZCZENIE OPADOW ATMOSFERYCZNYCH W WOJEWODZTWIE
WARMINSKO-MAZURSKIM | DEPOZYCJA ZANIECZYSZCZEN Z OPADOW DO

PODLOZA W 2011 ROKU

Atmosfera kumulujac zanieczyszczenia naturalne i antropogeniczne
staje si¢ podstawowym zrodtem obszarowym zanieczyszczen w ska-
li kontynentalnej. Jednym z elementéw meteorologicznych gro-
madzacym i przenoszacym zanieczyszczenia jest opad atmosferycz-
ny. Zréznicowanie w czasie i przestrzeni wielkosci opadow atmosfe-
rycznych, a przez to zmiennej ilosci i jakosci chemicznej opadajacej
na powierzchni¢ ziemi wody, wynika przede wszystkim z ré6znego
zrodtowo obszaru gromadzenia sig¢ zasobéw wodnych i zanieczysz-
czen w atmosferze, zmiennej wysokosci wystgpowania kondensacji
pary wodnej, czasu trwania i nat¢zenia wystgpujacego opadu oraz
kierunku naptywu mas powietrza. Z powodu duzej zmiennosci
warunkow meteorologicznych w skali miesigcy, sezondéw i roku,
w zaleznosci od miejsca i czasu, ilosci wnoszonych przez opady
zanieczyszczen sa bardzo zréznicowane.

W ramach krajowego monitoringu chemizmu opadéw atmosfe-
rycznych i oceny depozycji zanieczyszczen do podtoza na obszarze
wojewoOdztwa warminsko-mazurskiego w 2011 roku analizowano
wody opadowe przed kontaktem z podlozem, tak jak w latach
poprzednich, na stacji potozonej w Olsztynie. Sktad fizyczno-che-
miczny miesigcznych probek opadow z tej stacji monitoringowej
oraz wielko$ci miesigczne sum opadéw przedstawiono w tabeli 6,
natomiast charakterystyczne (minimalne, maksymalne i $rednie
roczne wazone) wartosci pH dobowych probek opaddéw na tej stacji
i dla porownania na pozostatych 22 stacjach monitoringowych na
obszarze Polski zaprezentowano w tabeli 7.

Wielko$¢ depozycji wprowadzana na okreslony obszar zalezy
od koncentracji danej substancji w opadzie atmosferycznym i ilosci
wody opadowej. Wielko$ci miesigcznych tadunkow badanych sub-
stancji wnoszonych wraz z opadami na teren reprezentowany przez
stacje monitoringowa w Olsztynie podano w tabeli 8.

Na podstawie wynikow pomiaréw ilosci wody opadowej
w 2011 r., zarejestrowanych na 162 punktach pomiaru wysokosci
opadu reprezentujacych $rednie pole opadowe dla obszaru Polski
(w tym jedenastu na obszarze wojewodztwa warminsko-mazurskie-
go) oraz wynikow analiz sktadu opadow z 23 stacji monitoringo-
wych, przy uzyciu komputerowego systemu informacji przestrzen-
nej (GIS), oszacowano wielkosci tadunkoéw jednostkowych
i catkowitych obcigzajacych wojewodztwo warminsko-mazurskie,
jego poszczegolne powiaty. Obliczone dane dla powiatow przedsta-
wiono w tabeli 9, a zréZznicowanie w obciazeniu rocznym — na
mapie 4.

Dla porownania wielkosci mokrej depozycji na obszarze woje-
wodztwa warminsko-mazurskiego w latach 1999-2011 w tabeli 10
podano wielkosci tadunkéw jednostkowych badanych substancji
whniesionych przez opady atmosferyczne w poszczeg6lnych latach,
anarycinie 2 przedstawiono diagramy dla tych tadunkow na tle §red-
niorocznych sum opadow.

W celu oceny stopnia zakwaszenia wod opadowych na stacji
monitoringowej w wojewodztwie warminsko-mazurskim w 2011
roku wykonano 95 pomiaréw wartosci pH dobowych probek opa-
dow. Wartosci pH mieécity si¢ w zakresie od 4,38 do 7,02, $rednia
roczna wazona pH 5,26. W przypadku 41% probek stwierdzono
,.kwasne deszcze” — opady o wartosci pH ponizej 5,6 ustalonej jako
naturalny stopien zakwaszenia wod opadowych. W poréwnaniu
72010 rokiem stwierdzono spadek iloéci kwasnych deszczy o 49%.
W wieloleciu 2001-2010 ilo$¢ ,,kwasnych deszczy” ksztattowata si¢
na poziomie 66% catkowitej liczby opadow.
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Na obszar wojewddztwa warminsko-mazurskiego, wody opa-
dowe w 2011 roku wniosty: 30 131 ton siarczandéw (12,45 kg
SO4'2/ha); 17087 ton chlorkow (7,06 kg Cl/ha); 6 196 ton (N) azoty-
néw i azotanow (2,56 kg N/ha); 11 036 ton azotu amonowego
(4,56 kg N/ha); 22 145 ton azotu ogdlnego (9,15 kg N/ha); 728,5 tony
fosforu ogodlnego (0,301 kg P/ha); 9 003 tony sodu (3,72 kg Na/ha);,
3 848 ton potasu (1,59 kg K/ha); 13 360 ton wapnia (5,52 kg Ca/ha);
2 081 ton magnezu (0,86 kg Mg/ha); 972,9 tony cynku (0,402 kg
Zn/ha); 73,6 tony miedzi (0,0304 kg Cu/ha); 435,6 tony zelaza
(0,180 kg Fe/ha); 14,52 tony otowiu (0,0060 kg Pb/ha); 2,953 tony
kadmu (0,00122 kg Cd/ha); 8,95 tony niklu (0,0037 kg Ni/ha);
4,840 tony chromu (0,0020 kg Cr/ha) i 116,41 tony manganu (0,0481
kg Mn/ha) oraz 32,43 tony wolnych jonow wodorowych (0,0134

kg H'/ha).
Wielkosci  wprowadzonych substancji maleja zgodnie
Z szeregiem:
SO47 > Nog > CI"> Ca > N, > Na > N, .

K > Mg > Zn > Pog > Fe > Mn > Cu >
H" > Pb > Ni > Cr >Cd

Roczny sumaryczny tadunek jednostkowy badanych substancji
zdeponowany na obszar wojewodztwa warminsko-mazurskiego
wyniost 41,3 kg/ha 1 byt mniejszy niz $redni dla catego obszaru Pol-
skio 15,0%. W poréwnaniu z rokiem ubiegtym nastapil spadek rocz-
nego obciazenia 0 9,8%, przy nizszej $redniorocznej sumie wysoko-
$ci opadow o 161,6 mm.

Najwigkszym tadunkiem badanych substancji w wojewodztwie
warminsko-mazurskim zostat obciazony powiat Elblag (54,7 kg/ha)
znajwyzszymi, w poroéwnaniu do obciazenia pozostatych powiatow,
tadunkami siarczandéw, chlorkéw, azotynow i azotanow, sodu, pota-
su, wapnia, miedzi, otowiu, kadmu, niklu i chromu.

Najmniejsze obciazenie powierzchniowe wystapitlo w powia-
tach gotdapskim (36,6 kg/ha) i Olsztyn (36,8 kg/ha) z najnizszym
obciazeniem, w stosunku do pozostatych powiatow, w przypadku
powiatu gotdapskiego, tadunkami siarczanow, zelaza, otowiu, kad-
mu, niklu, chromu, manganu i wolnych jonéw wodorowych,
aw przypadku powiatu Olsztyn chlorkow, fosforu ogélnego, potasu,
wapnia, magnezu, cynku i miedzi.

Ocena wynikow trzynastoletnich badan monitoringowych che-
mizmu opadow atmosferycznych i depozycji zanieczyszczen do
podtoza prowadzonych, w sposob ciagly, w okresie lat 1999-2011
wykazata, ze calkowite roczne obciazenie powierzchniowe obszaru
wojewodztwa warminsko-mazurskiego tadunkiem badanych sub-
stancji deponowanych z atmosfery w 2011 roku przez opad mokry
wzrosto o 7,8% w stosunku do $redniego z poprzednich lat badan,
przy nizszej $redniorocznej sumie wysokosci opadow o 6,2%.

Whiesiony wraz z opadami w 2011 roku tadunek siarczanow,
w poréwnaniu do $redniego z lat 1999-2010, zmalat o 14,3%, chlor-
koéw 0 6,6%, azotyndw i azotandw o 9,5%, tadunek azotu ogdlnego
0 3,2%, sodu i magnezu 0 9,5%, otowiu 0 50%, kadmu 0 4,7%, niklu
0 36,2%, chromu ogdlnego o 20% i wolnych jonéw wodorowych
062,4%, natomiast wystapit wzrost depozycji cynku 0 24,8%, zelaza
0 24,1% 1 manganu o 64,2%. Ladunek azotu amonowego, fosforu
ogolnego, potasu, wapnia i miedzi ksztattowat si¢ na poziomie war-
tosci $redniej z poprzednich lat badan.

Przedstawione wyniki badan monitoringowych pokazuja, ze
zanieczyszczenia transportowane w atmosferze i wprowadzane



wraz z mokrym opadem atmosferycznym na teren wojewodztwa
warminsko-mazurskiego stanowia znaczace zrodto zanieczyszczen
obszarowych oddziatywujacych na $rodowisko naturalne tego
obszaru.

Sposrod badanych substancji, szczegdlnie ujemny wplyw, na
stan srodowiska, moga mie¢ kwasotworcze zwiazki siarki i azotu,
zwiazki biogenne i metale cigzkie. Opady o odczynie pH obnizonym
(,,kwasne deszcze”) stanowia znaczne zagrozenie zaro6wno dla §ro-
dowiska wywotujac negatywne zmiany w strukturze oraz funkcjo-
nowaniu ekosystemow ladowych i wodnych, jak rowniez dla infra-
struktury technicznej (np. linie energetyczne). Zwiazki biogenne
(azotu i fosforu) wplywaja na zmiany warunkéw troficznych gleb
i wod. Metale cigzkie stanowia zagrozenie dla produkcji roslinnej
oraz zlewni wod powierzchniowych i podziemnych.

CHLORKI
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Wystepujace w opadach kationy zasadowe (sod, potas, wapn
i magnez), sa pod wzgledem znaczenia ekologicznego przeciwien-
stwem substancji kwasotworczych, biogennych i metali cigzkich.
Ich oddziatywanie na §rodowisko jest pozytywne, poniewaz powo-
duja neutralizacj¢ wod opadowych.

Monitoring chemizmu opadéw atmosferycznych i oceny depo-
zycji zanieczyszczen do podioza jest obecnie najpetniejszym
zrodlem wiedzy o stanie jakosci wod opadowych i przestrzennym
rozktadzie mokrej depozycji zanieczyszczen w odniesieniu do
obszaru catego kraju jak i terendw poszczegdlnych wojewodztw,
a takze dostarcza informacji o przyczynach tego stanu i daje mozli-
wos¢ okreslenia tendencji zmian mokrej depozycji.
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Mapa 4. Roczne tadunki jednostkowe wybranych zanieczyszczen [w kg/ha] wniesione przez opady atmosferyczne w 2011 r. na obszar poszczegdlnych wojewddztw Polski
oraz przestrzenny rozktad fadunkéw wniesionych na obszar wojewodztwa warmifisko-mazurskiego i jego powiatow
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Mapa 4. Roczne tadunki jednostkowe wybranych zanieczyszczen [w kg/ha] wniesione przez opady atmosferyczne w 2011 r. na obszar poszczegdlnych wojewodztw Polski
oraz przestrzenny rozktad fadunkéw wniesionych na obszar wojewddztwa warminsko-mazurskiego i jego powiatow (cd.)
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Tabela 6. Sktad fizyczno-chemiczny $redniomiesigcznych probek opadow atmosferycznych (wet-only) w 2011 roku ze stacji monitoringowej w Olsztynie
oraz miesigczne sumy opadow

Miesiac
Lp. Wskaznik Jednostka
| I il v v VI vil | v X X X Xl
1 |0dezyn pH 477 | 561 | 662 | 667 | 584 | 505 | 68 | 622 | 679 | 540 | 561 | 474
2 |Przewodnosé uS/em 24 | 156 | 488 | 31,8 | 261 | 2140 | 120 | 194 | 251 | 184 | 511 | 342
3 |Chlorki mgCliam® | 169 | 123 | 505 | 277 | 066 | 048 | 054 | 043 | 053 | 1,71 | 339 | 136
4 |Siarczany mgSOs%dm® | 203 | 136 | 448 | 271 | 318 | 359 | 099 | 177 | 241 | 116 | 59 | 270
5 |Azotyny+azotany mgNdm® | 051 | 045 | 070 | 053 | 077 | 049 | 019 | 049 | 059 | 025 | 116 | 065
6 |Azot amonowy mgNdm® | 078 | 062 | 1,00 | 120 | 123 | 090 | 050 | 098 | 081 | 028 | 233 | 1,31
7 |sed mgNa/dm® | 085 | 065 | 368 | 211 | 020 | 031 | 021 | 033 | 035 | 100 | 205 | 069
8 |Potas mgKidm® | 014 | 009 | 043 | o018 | 066 | 021 | 009 | o016 | 019 | o11 | o054 | 028
9 |Wapn mgCaidm® | 022 | 053 | 208 | 1,16 | 120 | 097 | 023 | 045 | 1,60 | 08 | 131 | 035
10 |Magnez mgMgidm® | 007 | 003 | 023 | o014 | 015 | 008 | 003 | 007 | 012 | 014 | 029 | 0,11
11 |Cynk mgZndm® | 0050 | 0,058 | 0092 | 0017 | 0034 | 002 | 0014 | 0020 | 0013 | 0006 | 0052 | 0,033
12 |Miedz mgCu/dm® | 0,0044 | 0,028 | 0,0062 | 0,0028 | 0,0049 | 0,0035 | 0,032 | 0,0038 | 0,0070 | 0,0020 | 0,0080 | 0,0070
13 |Zelazo mgFe/ldm® | 0005 | 0,005 | 0005 | 0010 | 0,005 | 0005 | 0,05 | 0050 | 0050 | 0050 | 0050 | 0,050
14 |Otow mg Pb/dm® | 0,0005 | 0,0005 | 0,0005 | 0,0012 | 0,025 | 0,0023 | 0,0005 | 0,0005 | 0,0010 | 0,0010 | 0,0030 | 0,0020
15 |Kadm mg Cdidm® | 0,00075 | 0,00041 | 0,00010 | 0,00010 | 0,00034 | 0,00010 | 0,00010 | 0,00010 | 0,00005 | 0,00003 | 0,00016 | 0,00013
16 | Nikiel mg Nidm® | 0,0005 | 0,0005 | 0,0005 | 0,0005 | 0,0005 | 0,0012 | 0,0005 | 0,0005 | 0,0005 | 0,0005 | 0,0005 | 0,0005
17 |Chrom og. mgCridm® | 0,003 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0003
18 |Mangan mgMn/dm® | 0,010 | 0,0010 | 0,015 | 0,0010 | 0,0150 | 0,0010 | 0,0150 | 0,050 | 0,0150 | 0,0150 | 0,0150 | 0,0150
19 |Azot ogolny mgNam® | 155 | 134 | 227 | 179 | 211 | 169 | o077 | 15 | 151 | 074 | 366 | 236
20 |Fosfor ogolny mgPidm® | 0014 | 0010 | 0,162 | 0024 | 0135 | 0024 | 0018 | 0,028 | 0029 | 0019 | 0047 | 0024
21 |Jon wodorowy mgH'/dm® | 0,0170 | 0,025 | 0,0002 | 0,0002 | 0,0015 | 0,0089 | 0,001 | 0,0006 | 0,0002 | 0,0040 | 0,0025 | 00182
g |Miesigezna suma mm 368 | 453 | 146 | 322 | 461 | 61,1 | 2222 | 653 | 208 | 316 | 116 | 291
opadow

Tabela 7. Minimum, maksimum i §rednie wazone warto$ci pH w opadach na stacjach monitoringowych ze wszystkich (sumarycznie) sektoréw naptywu
mas powietrza w 2011 roku

ktor i

Lp Stacje llo§¢ pomiaréw | Min pH Sektor naptywu h Data Max pH nzzixvu h Data Sr..pH (wa-

mas pow. [mm] mas pow. [mm] zone)
1 [Swinoujécie 95 4,42 S 35 06.01 7,18 W 1,0 01.04 5,33
2 |teba 103 4,13 W 1,6 23.12 7,08 S 54 05.08 5,10
3 |Gdansk 82 4,67 W 4.8 14.01 7,06 W 1,2 10.02 5,62
4 |Suwatki 107 4,95 z 9,5 19.09 7,40 W 0,6 06.09 6,07
5 |Chojnice 94 4,34 W 1,2 13.01 7,03 W 5,6 25.03 5,26
6 |Olsztyn 95 4,38 W 4,6 2412 7,02 W 1,1 07.04 5,26
7 |Gorzow Wikp. 76 4,36 W 2,6 13.01 7,09 W 1,0 09.08 5,35
8 |Torun 91 4,16 W 1,2 07.12 7,13 W 38 17.03 5,33

w 2,7 07.01
9 |Biatystok 108 4,30 W 18 12,01 740 vh\l/ é‘; g;’g; 5,19
W 55 19.07 ’

10 |Zielona Géra 95 4,23 W 1,3 09.09 6,89 W 1,2 24.05 4,99
11 |Poznan 79 4,76 N 23,5 11.07 7,44 S 3,2 18.09 5,74
12 |Warszawa 93 4,18 W 0,8 13.01 7,01 N 1,2 01.05 5,31
13 |Kalisz 85 4,51 W 0,6 09.09 7,44 W 1,1 08.10 5,36
14 |Sulejow 89 4,32 S 1,8 21.07 6,94 N 1,5 02.08 4,90
15 |Wiodawa 87 4,17 W 1,1 24.12 6,84 N 2,6 29.06 5,03
16 |Legnica 80 411 W 2,4 12.05 6,42 S 2,4 13.07 4,88
17 |Sniezka 137 3,96 W 0,9 09.03 4,89 S 15,3 17.03 4,55
18 |Raciborz 87 4,10 E 2,6 24.04 7,14 W 2,6 14.09 5,23
19 |Katowice 90 3,71 W 0,5 18.01 7,19 W 1,0 25.06 4,75
20 |Nowy Sacz 101 4,07 N 1,5 19.02 7,15 N 0,7 20.2 5,15
21 |Sandomierz 74 4,02 W 40 19.01 7,11 W 2,8 07.04 4,76
22 |Kasprowy Wierch 149 3,90 S 1,8 16.02 6,89 W 1,3 14.07 487
23 |Lesko 97 3,98 N 2,5 23.01 7,18 W 1,7 25.06 5,16
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Tabela 8. Miesigczne wielko$ci tadunkéw substancji wnoszonych z opadami atmosferycznymi w 2011 roku ze stacji monitoringowej w Olsztynie

Miesiac
Lp. | Wskaznik Jednostka
| I [} v v \ Vil Vil IX X XI Xl

1 |Chlorki kg Cl'/ha 0,62 0,56 0,74 0,89 0,30 0,29 1,20 0,28 0,11 0,54 0,39 0,40
2 |Siarczany kgSO4%ha | 075 0,62 0,65 0,87 1,47 2,19 2,20 1,16 0,50 0,37 0,69 0,79
3 |Azotyny+azotany kg N/ha 0,19 0,20 0,10 0,17 0,35 0,30 0,42 0,32 0,12 0,08 0,13 0,19
4 |Azot amonowy kg N/ha 0,29 0,28 0,16 0,39 0,57 0,55 1,11 0,64 0,17 0,09 0,27 0,38
5 |Sod kg Na/ha 0,31 0,29 0,54 0,68 0,13 0,19 0,47 0,22 0,07 0,32 0,24 0,20
6 |Potas kg K/ha 0,05 0,04 0,06 0,06 0,30 0,13 0,20 0,10 0,04 0,03 0,06 0,08
7 |Wapn kg Ca/ha 0,08 0,24 0,30 0,37 0,55 0,59 0,51 0,29 0,33 0,27 0,15 0,10
8 |Magnez kg Mg/ha 0,03 0,01 0,03 0,05 0,07 0,05 0,07 0,05 0,02 0,04 0,03 0,03
9 |Cynk kg Zn/ha 0,018 0,026 | 0,013 0,005 0,016 | 0,016 0,031 0,013 0,003 0,002 0,006 0,010
10 |Miedz kg Cutha | 0,0016 | 0,0013 | 0,0009 | 0,0009 | 0,0023 | 0,0021 | 0,0071 | 0,0025 | 0,0015 | 0,0006 | 0,0009 | 0,0020
11 |Zelazo kg Fe/ha 0,002 0,002 0,001 0,003 0,002 0,003 0,111 0,033 0,010 0,016 0,006 0,015
12 |Otow kg Pb/ha | 0,0002 | 0,0002 | 0,0001 | 0,0004 | 0,0012 | 0,0014 | 0,0011 | 0,0003 | 0,0002 | 0,0003 | 0,0003 | 0,0006
13 |Kadm kg Cd/ha | 0,00028 | 0,00019 | 0,00001 | 0,00003 | 0,00016 | 0,00006 | 0,00022 | 0,00007 | 0,00001 | 0,00001 | 0,00002 | 0,00004
14 |Nikiel kg Ni/ha | 0,0002 | 0,0002 | 0,0001 | 0,0002 | 0,0002 | 0,0007 | 0,0011 | 0,0003 | 0,0001 | 0,0002 | 0,0001 | 0,0001
15 |Chrom og. kg Cr/ha | 0,0001 | 0,0001 | 0,0000 | 0,0001 | 0,0001 | 0,0002 | 0,0007 | 0,0002 | 0,0001 | 0,0001 | 0,0000 | 0,0001
16 |Mangan kg Mn/ha | 0,0004 | 0,0005 | 0,0002 | 0,0003 | 0,0069 | 0,0006 | 0,0333 | 0,0098 | 0,0031 | 0,0047 | 0,0017 | 0,0044
17 |Azot ogolny kg N/ha 0,57 0,61 0,33 0,58 0,97 1,03 1,71 1,00 0,31 0,23 0,42 0,69
18 |Fosfor ogolny kg P/ha 0,005 0,005 | 0,024 0,008 0,062 0,015 0,040 | 0,018 0,006 0,006 | 0,005 0,007
19 |Jon wodorowy kgH"ha | 0,0063 | 0,0011 | 0,0000 | 0,0001 | 0,0007 | 0,0054 | 0,0003 | 0,0004 | 0,0000 | 0,0013 | 0,0003 | 0,0053

Tabela 9. Obciazenie powierzchniowe poszczegoinych powiatow wojewddztwa warminsko-mazurskiego substancjami wniesionymi przez opady atmos-
feryczne w 2011 r. [tadunki jednostkowe w kg/ha*rok i tadunki catkowite w tonach/rok]

WSKAZNIKI

Lp. | Powiat Siedziba POWE::ZCIhma Siarczany [$047] Chlorki [CI'] M(Et:l::fi:?ny AZOt[ ;n:::;)wy

kg/ha*rok | ton/frok | kg/ha*rok | ton/rok | kg/ha*rok | ton/rok | kg/ha*rok | ton/rok
1 |bartoszycki  |Bartoszyce 1308,54 13,16 1722 7,84 1026 2,68 351 4,61 603
2 |braniewski  |Braniewo 1204,54 13,47 1623 8,29 999 2,72 328 4,57 550
3 |dziatdowski |Dziatdowo 942,03 13,11 1235 6,89 649 2,45 231 4,25 400
4 |elblaski Elblag 1430,55 14,02 2006 8,97 1283 2,77 396 4,44 635
5 |efcki Etk 1111,87 10,57 1175 5,72 636 2,37 264 4,68 520
6 |gizycki Gizycko 1118,74 10,96 1226 6,34 709 2,41 270 4,50 503
7 |itawski [tawa 1385,00 13,24 1834 7,55 1046 2,60 360 4,33 600
8 |ketrzynski  |Ketrzyn 1212,97 11,90 1443 717 870 2,46 298 4,36 529
9 |lidzbarski Lidzbark Warminski 924,42 13,34 1233 7,06 653 2,79 258 5,01 463
10 |mragowski Mragowo 1065,23 12,59 1341 6,67 711 2,56 273 4,65 495
11 |nidzicki Nidzica 960,70 12,53 1204 6,97 670 2,43 233 4,28 411
12 |nowomiejski  |Nowe Miasto Lubawskie 695,01 13,95 970 7,57 526 2,55 177 4,21 293
13 |olecki Olecko 873,83 9,52 832 5,78 505 2,32 203 4,39 384
14 |olsztynski Olsztyn 2840,29 12,43 3530 6,40 1818 2,57 730 4,73 1343
15 |ostrodzki Ostroda 1764,89 11,99 2116 6,33 117 2,48 438 4,53 799
16 |piski Pisz 1776,17 13,65 2424 7,06 1254 2,79 496 5,38 956
17 |szczycienski |Szczytno 1933,10 14,49 2801 7,82 1512 2,79 539 4,93 953
18 |gotdapski Gotdap 771,93 9,16 707 5,87 453 2,33 180 4,34 335
19 |wegorzewski |Wegorzewo 693,43 10,61 736 6,40 444 2,39 166 4,36 302
20 |Elblag Elblag 79,52 15,71 125 11,39 91 3,00 24 4,46 35
21 |Olsztyn Olsztyn 87,89 12,13 107 6,2 54 2,53 22 4,7 41
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Tabela 9. Obciazenie powierzchniowe poszczegoinych powiatow wojewddztwa warminsko-mazurskiego substancjami wniesionymi przez opady atmos-
feryczne w 2011 r. [tadunki jednostkowe w kg/ha*rok i tadunki catkowite w tonach/rok] (cd.)

WSKAZNIKI
Lp. Azot ogoiny [Nog] Fosfor ogoiny [Pog] Saod [Na] Potas [K] Wapn [Ca]
kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok
1 9,33 1221 0,298 39,0 417 546 1,74 228 5,71 747
2 9,18 1106 0,290 34,9 4,50 542 1,84 222 5,53 666
3 8,71 821 0,276 26,0 3,59 338 1,44 136 5,61 528
4 9,22 1319 0,288 412 4,88 698 1,94 278 5,80 830
5 9,54 1061 0,383 42,6 2,82 314 1,54 171 5,94 660
6 9,20 1029 0,326 36,5 3,18 356 1,54 172 5,86 656
7 8,71 1206 0,264 36,6 4,09 566 1,57 217 5,39 747
8 8,91 1081 0,303 36,8 3,71 450 1,61 195 5,61 680
9 9,27 857 0,261 24,1 3,92 362 1,51 140 4,95 458
10 9,37 998 0,320 34,1 3,45 368 1,61 172 5,37 572
1 8,60 826 0,258 248 3,70 355 1,37 132 5,15 495
12 8,95 622 0,295 20,5 3,96 275 1,59 111 6,30 438
13 8,82 7 0,287 25,1 2,96 259 1,40 122 5,86 512
14 8,55 2428 0,232 65,9 3,63 1031 1,31 372 4,34 1233
15 8,22 1451 0,224 39,5 3,56 628 1,29 228 4,21 743
16 11,24 1996 0,467 82,9 3,43 609 1,85 329 6,64 1179
17 10,23 1978 0,349 67,5 3,97 767 1,74 336 6,27 1212
18 8,70 672 0,256 19,8 3,11 240 1,36 105 5,91 456
19 8,93 619 0,304 21,1 3,26 226 1,52 105 5,84 405
20 10,21 81 0,347 2,8 6,14 49 2,50 20 6,82 54
21 8,36 73 0,217 1,9 3,54 31 1,24 1 4,08 36

Tabela 9. Obcigzenie powierzchniowe poszczegolnych powiatow wojewodztwa warmifisko-mazurskiego substancjami wniesionymi przez opady atmos-
feryczne w 2011 r. [tadunki jednostkowe w kg/ha*rok i tadunki catkowite w tonach/rok] (cd.)

WSKAZNIKI
Lp. Magnez [Mg] Cynk [Zn] Miedz [Cu] Zelazo [Fe] Otow [Pb]
kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok
1 0,86 113 0,369 48,3 0,0328 43 0,190 24,9 0,0064 0,84
2 0,77 93 0,275 33,1 0,0340 4,1 0,199 24,0 0,0069 0,83
3 0,76 72 0,252 23,7 0,0305 2,9 0,185 17,4 0,0060 0,57
4 0,80 114 0,258 36,9 0,0372 53 0,195 27,9 0,0070 1,00
5 1,11 123 0,711 79,1 0,0266 3,0 0,148 16,5 0,0050 0,56
6 1,07 120 0,637 71,3 0,0282 3,2 0,155 17,3 0,0052 0,58
7 0,72 100 0,209 28,9 0,0323 4,5 0,179 248 0,0064 0,89
8 0,92 112 0,465 56,4 0,0289 35 0,166 20,1 0,0057 0,69
9 0,66 61 0,229 21,2 0,0294 2,7 0,213 19,7 0,0068 0,63
10 0,83 88 0,391 41,7 0,0298 3,2 0,177 18,9 0,0062 0,66
1 0,72 69 0,276 26,5 0,0298 29 0,190 18,3 0,0056 0,54
12 0,81 56 0,224 15,6 0,0333 2,3 0,180 12,5 0,0065 0,45
13 1,18 103 0,788 68,9 0,0258 23 0,136 11,9 0,0046 0,40
14 0,57 162 0,198 56,2 0,0257 73 0,189 53,7 0,0063 1,79
15 0,55 97 0,180 31,8 0,0257 4,5 0,189 33,4 0,0061 1,08
16 1,11 197 0,620 110,1 0,0340 6,0 0,192 34,1 0,0063 1,12
17 0,95 184 0,402 77,7 0,0356 6,9 0,206 39,8 0,0064 1,24
18 1,23 95 0,842 65,0 0,0261 2,0 0,130 10,0 0,0045 0,35
19 1,10 76 0,661 45,8 0,0274 19 0,151 10,5 0,0051 0,35
20 0,96 8 0,308 24 0,0467 0,4 0,209 1,7 0,0079 0,06
21 0,53 5 0,177 1,6 0,0245 0,2 0,192 1,7 0,0062 0,05
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Tabela 9. Obciazenie powierzchniowe poszczegoinych powiatow wojewddztwa warminsko-mazurskiego substancjami wniesionymi przez opady atmos-
feryczne w 2011 r. [tadunki jednostkowe w kg/ha*rok i tadunki catkowite w tonach/rok] (cd.)

WSKAZNIKI
Lp. Kadm [Cd] Nikiel [Ni] Chrom [Cr] Mangan [Mn] Jon wodorowy [H*]
kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok kg/ha*rok ton/rok
1 0,00136 0,178 0,0041 0,54 0,0023 0,301 0,0516 6,75 0,0136 1,78
2 0,00147 0,177 0,0043 0,52 0,0025 0,301 0,0560 6,75 0,0149 1,79
3 0,00159 0,150 0,0044 0,41 0,0023 0,217 0,0496 4,67 0,0161 1,52
4 0,00158 0,226 0,0046 0,66 0,0027 0,386 0,0524 7,50 0,0164 2,35
5 0,00068 0,076 0,0022 0,24 0,0013 0,145 0,0345 3,84 0,0069 0,77
6 0,00085 0,095 0,0026 0,29 0,0015 0,168 0,0356 3,98 0,0082 0,92
7 0,00150 0,208 0,0043 0,60 0,0024 0,332 0,0511 7,08 0,0169 2,34
8 0,00115 0,139 0,0034 0,41 0,0019 0,230 0,0414 5,02 0,0107 1,30
9 0,00123 0,114 0,0040 0,37 0,0022 0,203 0,0663 6,13 0,0174 1,61
10 0,00121 0,129 0,0040 0,43 0,0020 0,213 0,0484 5,16 0,0135 1,44
1 0,00153 0,147 0,0041 0,39 0,0021 0,202 0,0500 4,80 0,0161 1,55
12 0,00183 0,127 0,0048 0,33 0,0025 0,174 0,0472 3,28 0,0153 1,06
13 0,00044 0,038 0,0017 0,15 0,0011 0,096 0,0282 2,46 0,0060 0,52
14 0,00113 0,321 0,0036 1,02 0,0019 0,540 0,0592 16,81 0,0183 5,20
15 0,00113 0,199 0,0036 0,64 0,0019 0,335 0,0591 10,43 0,0180 3,18
16 0,00131 0,233 0,0037 0,66 0,0020 0,355 0,0488 8,67 0,0111 1,97
17 0,00163 0,315 0,0046 0,89 0,0024 0,464 0,0523 10,11 0,0159 3,07
18 0,00030 0,023 0,0015 0,12 0,0009 0,069 0,0262 2,02 0,0062 0,48
19 0,00076 0,053 0,0025 0,17 0,0014 0,097 0,0336 2,33 0,0078 0,54
20 0,00197 0,016 0,0053 0,04 0,0032 0,025 0,0495 0,39 0,0148 0,12
21 0,00107 0,009 0,0035 0,03 0,0019 0,017 0,0612 0,54 0,0186 0,16

Tabela 10. Roczne obcigzenie powierzchniowe obszaru wojewodztwa warmifisko-mazurskiego zanieczyszczeniami wniesionymi przez opady atmosfe-
ryczne w latach 1999-2011 r. [tadunki jednostkowe w kg/ha*rok i fadunki catkowite w tonach] oraz $rednioroczne sumy opadéw [mm]

o, ZANI‘gngzyég " tadunki jednostkowe w kg/ha

1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
1 |Siarczany [SO,?] 2030 | 14,48 | 1685 | 13,83 | 11,53 | 1541 | 12,09 | 1443 | 1583 | 1568 | 1121 | 1257 | 12,45
2 |Chlorki [CI 771 | 720 | 609 | 671 | 610 | 793 | 690 | 641 | 821 | 1074 | 883 | 789 | 7,06
3 |Azotyny+azotany N, - -] | 354 | 281 293 | 260 | 227 | 317 | 248 | 317 | 264 | 309 | 248 | 276 | 256
4 |Azotamonowy N, .. ] 548 | 398 | 525 | 405 | 383 | 492 | 385 | 483 | 444 | 476 | 404 | 491 | 456
5 |Azot ogolny [Nog] 1214 | 861 | 1054 | 820 | 730 | 962 | 793 | 970 | 872 | 1089 | 904 | 1068 | 9,15
6 |Fosfor ogolny [Po,] 0612 | 0467 | 0323 | 0,192 | 0,197 | 0222 | 0,220 | 0,257 | 0,197 | 0305 | 0,300 | 0,260 | 0,301
7 |S6d[Na] 509 | 427 | 380 | 378 | 368 | 414 | 400 | 360 | 400 | 408 | 463 | 424 | 372
8 |Potas [K] 189 | 133 | 254 | 1,75 | 129 | 146 | 120 | 1.4 133 | 1,78 | 159 | 1,73 | 159
9 |Waph[Ca] 612 | 562 | 513 | 475 | 49 | 576 | 469 | 606 | 651 | 68 | 540 | 648 | 552
10 |Magnez [Mg] 1,11 | 094 | 076 | 066 | 067 | 09 | 08 | 092 | 132 | 1,13 | 09 | 1,14 | 086
11 |Cynk [Zn] 0,479 | 0214 | 0335 | 0,457 | 0217 | 0,267 | 0228 | 0437 | 0302 | 0425 | 0362 | 0437 | 0,402
12 |Miedz [Cu] 0,0390 | 0,026 | 0,0372 | 0,0301 | 0,03 | 0,0351 | 0,0223 | 0,0275 | 0,0295 | 0,0282 | 0,0302 | 0,0317 | 0,0304
13 |Zelazo [Fe] 0,129 | 0,18 | 0,128 | 0,132 | 0,105 | 0,132 | 0,421 | 0,142 | 0,142 | 0,91 | 0,171 | 0,227 | 0,180
14 |Otow [Pb] 0,0374 | 0,0129 | 0,0197 | 0,0082 | 0,0073 | 0,0105 | 0,0069 | 0,0073 | 0,0069 | 0,0096 | 0,0081 | 0,0095 | 0,0060
15 |Kadm [Cd] 0,00239 | 0,00094 | 0,00121 | 0,00086 | 0,00099 | 0,00102 | 0,00161 | 0,00105 | 0,00133 | 0,00097 | 0,00098 | 0,00201 | 0,00122
16 | Nikiel [Ni] 0,0075 | 0,0069 | 0,0062 | 0,0057 | 0,0053 | 0,0056 | 0,0044 | 0,0064 | 0,0046 | 0,0045 | 0,0073 | 0,0057 | 0,0037
17 |Chrom [C1] 0,0033 | 0,0019 | 0,0019 | 0,0013 | 0,0017 | 0,0018 | 0,0018 | 0,0023 | 0,0021 | 0,0030 | 0,0050 | 0,0040 | 0,0020
18 |Mangan [Mn] 0,0441 | 0,0325 | 0,0361 | 0,0238 | 0,0251 | 0,0278 | 0,0206 | 0,0321 | 0,0246 | 0,0274 | 0,0248 | 0,0325 | 0,0481
19 | Jon wodorowy [H'] 0,0819 | 0,0386 | 0,0715 | 0,0471 | 0,0292 | 0,0344 | 0,0230 | 0,0229 | 0,0192 | 0,0182 | 0,0165 | 0,0252 | 0,0134
20 |Wysokosci opadéw [mm] 7579 | 5362 | 662,6 | 5473 | 541,2 | 6887 | 5100 | 6263 | 6693 | 6264 | 6148 | 7500 | 5884
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Tabela 10. Roczne obciazenie powierzchniowe obszaru wojewodztwa warminsko-mazurskiego zanieczyszczeniami wniesionymi przez opady atmosfe-
ryczne w latach 1999-2011 r. [tadunki jednostkowe w kg/ha*rok i fadunki catkowite w tonach] oraz Srednioroczne sumy opadéw [mm] (cd.)

WSKAZNIK fadunki catkowite w tonach
| zaNEczvszzeNa 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
1 |Siarczany [SO,% 49130 | 35044 | 4078037 | 33470 | 27904 | 37287 | 29263 | 34933 | 38305 | 37949 | 27130 | 30422 | 30131
2 |Chlorki[CI] 18660 | 17425 |14730018| 16250 | 14756 | 19183 | 16703 | 15508 | 19875 | 25093 | 21370 | 19095 | 17087
3 |Azotynysazotany N, -] | 8568 | 6801 |7091,186 | 6289 | 5487 | 7667 | 6001 | 7684 | 6383 | 7478 | 6002 | 6680 | 6196
4 |Azotamonowy N, ] 13263 | 9632 | 12706 | 9801 | 9280 | 11917 | 9308 | 11691 | 10756 | 11520 | 9778 | 11883 | 11036
5 |Azot ogolny [Neg] 20381 | 20838 | 25500 | 19854 | 17674 | 23271 | 19185 | 23478 | 21106 | 26356 | 21879 | 25848 | 22145
6 |Fosfor ogolny [Pug] 14812 | 11302 | 7817 | 4643 | 4768 | 5362 | 5321 | 6226 | 4772 | 7382 | 7261 | 6293 | 7285
7 |sod Nal 12319 10334254 919676 | 9140 | 8901 | 10008 | 9685 | 8700 | 9672 | 9874 | 11206 | 10262 | 9003
8 |Potas[K] 4574 |3218866| 6147 | 4243 | 3116 | 3537 | 2006 | 3404 | 3222 | 4308 | 3848 | 4187 | 3848
9 |Wapn[cal 14812 |13601,524|12415,626| 11501 | 11994 | 13934 | 11344 | 14658 | 15756 | 16482 | 13069 | 15683 | 13360
10 |Magnez [Mg] 2686 | 2275 |1839.352| 1606 | 1618 | 2319 | 2034 | 2217 | 3201 | 2735 | 2323 | 2750 | 2081
11 |cynk [zn] 11503 | 517,0228 | 810,767 | 3808 | 5261 | 6457 | 5522 | 1057,6 | 7313 | 10286 | 8761 | 10576 | 9729
12| Miedz [Cu] 944 | 6293 |9003144| 728 | 7260 | 8500 | 5400 | 66,60 | 7130 | 6820 | 7310 | 7670 | 7360
13 |Zelazo [Fe] 3122 | 2856 | 3098 | 3194 | 2548 | 3186 | 2017 | 3434 | 3442 | 4623 | 4139 | 5494 | 4356
14 |Otow [Pb] 9052 | 3122 | 4768 | 1976 | 1772 | 2544 | 1668 | 17,69 | 1674 | 2323 | 1960 | 22,99 | 1452
15 |Kadm [Cd] 5784 | 2275 | 2928 | 2,002 | 2396 | 2478 | 3893 | 2546 | 3224 | 2348 | 2372 | 4865 | 2,953
16 |Nikiel [Ni] 1815 | 1670 | 1501 | 1375 | 128 | 1346 | 1054 | 1540 | 11,23 | 1089 | 1767 | 1380 | 895
17 |chrom [c1] 7987 | 45% | 4508 | 3225 | 3998 | 4445 | 4304 | 5563 | 5169 | 7,261 | 12101 | 9681 | 4,840
18 |Mangan [Mn] 10673 | 7866 | 8737 | 5749 | 6084 | 6739 | 49.82 | 77,71 | 5058 | 6631 | 60,02 | 7866 | 11641
19 |Jon wodorowy [H1] 19821 | 934 | 1730 | 1139 | 708 | 832 | 558 | 554 | 465 | 441 | 309 | 61,0 | 324
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Fot, Grzegorz Popfawski

IV. HALAS

1. WPROWADZENIE

Jednym z zadan wynikajacym z art. 26 i 117 ustawy Prawo Ochrony
Srodowiska jest ocena stanu akustycznego $rodowiska. Corocznie
w ,,Raportach o stanie srodowiska” przekazywane sa informacje
o przeprowadzonych pomiarach. W roku 2011 wykonano pomiary
hatasu komunikacyjnego oraz przeprowadzono kontrole w zakresie
przestrzegania prawa, m.in. postanowien dyrektywy 2002/49/WE
(odnoszacej si¢ do oceny i zarzadzania poziomem halasu w $rodowi-
sku), a takze kontrole interwencyjne, podjgte w zwiazku ze zgtasza-
nymi wnioskami w sprawie pogorszenia klimatu akustycznego.

2. HALAS KOMUNIKACYJNY

W 2011 roku monitoring hatasu komunikacyjnego przeprowadzono
w trzech miastach w wojewddztwie — Barczewie, Etku i Nowym
Mieécie Lubawskim (tab. 11, 12). Punkty pomiarowe w tych mia-
stach lokalizowane bylty na obszarach o najwigkszej ekspozycji na
hatas oraz/lub w poblizu obiektéw objetych szczegdlnymi wymoga-
mi akustycznymi, tj. szkol, szpitali, przedszkoli. Pomiary prowadzo-
ne w punkcie sa reprezentatywne dla jednorodnego odcinka drogi, na
ktorej przeprowadzono pomiar.

W Barczewie prowadzono monitoring w 3 punktach — w jed-
nym punkcie, o zabudowie mieszkaniowej wielorodzinnej i w okoli-
cy szkoly podstawowej przy ulicy Wojska Polskiego, wykonano
pomiary metoda ciagta dla catej doby. Pomiary wykonano w dwoch
porach roku — wiosnag i jesienia. Halas mierzono co najmniej przez
dwie doby obejmujace dni powszednie oraz przez jedna dobg obej-
mujaca weekend. Zmiennos¢ dzwigku zarejestrowano w pelnym
przedziale 24 godzin. W pozostatych punktach w Barczewie pomia-
ry wykonano metoda pomiarow poziomoéw ekspozycyjnych
w odniesieniu do pojedynczych zdarzen akustycznych w okresie
jesiennym. W punkcie, w ktorym dokonano pomiaréw metoda
ciagla wyliczono wskazniki Lpwn oraz Ln. W pozostatych dwoch
punktach wyznaczono wskazniki Laegp 1 Laeqn. Miasto zamieszku-
je okoto 7,5 tys. mieszkancow i jest potozone w otoczeniu drogi kra-
jowej nr 16. W miescie dominuje drobna przedsigbiorczo$é, a prze-
myst ma znikomy wptyw na klimat akustyczny w miescie.

Dodatkowo Wojewédzki Inspektorat Ochrony Srodowiska groma-
dzi informacje o mapach akustycznych wykonywanych dla miejsco-
wosci powyzej 100 tys. mieszkancoOw oraz mapach akustycznych
wykonywanych na zlecenie GDDKIiA, obejmujacych odcinki drog
krajowych o natgzeniu pojazdoéw powyzej 3 mln rocznie. Mapa aku-
styczna miasta Olsztyn dostgpna jest w formie interaktywnej pod
adresem: 213.184.21.79/geoportal/dotnetviewerolsztyn/ajaxviewe-
rolsztyn.aspx.

W Etku prowadzono monitoring w 3 punktach — w punkcie przy
ulicy Armii Krajowej wykonano pomiary metoda ciagla przez cata
dobe, w pozostatych dwoch punktach pomiary wykonano metoda
probkowania. Pomiary ciagte wykonano w dwoch porach roku —
wiosna i jesienia, natomiast pomiary metoda probkowania wykona-
no w okresie jesiennym. Procedura opracowywania wynikéw badan
oraz wyznaczone na ich podstawie wskazniki sg identyczne z meto-
dami obliczen i1 wskaznikami wyliczonymi dla badan przeprowa-
dzonych w Barczewie.

Elk jest najwigkszym miastem Mazur i trzecim co do wielkosci
miastem w wojewodztwie. Miasto zamieszkuje okoto 57,9 tys.
mieszkancow. Etk wchodzi w sktad Suwalskiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej. Z tego tytulu w miescie swoje fabryki badz siedziby
ma szereg firm przemystu meblowego, migsnego, motoryzacyjnego
i elektrotechnicznego. Miasto lezy w otoczeniu drogi krajowej nr 16
i jest miastem tranzytowym. W Etku zlokalizowany jest wazny dla
regionu Mazur wegzet kolejowy. Miasto objete jest gesta siecia ponad
100 ulic, po ktdorych kursuja autobusy ponad 30 linii.

W Nowym Miescie Lubawskim monitoring prowadzono
w 4 punktach. W punktach przy ulicy 3 Maja, Grunwaldzkiej i skrzy-
zowania ulic Wojska Polskiego i Jagiellonskiej pomiary dla pory
dnia przeprowadzono metoda probkowania, polegajaca na wykona-
niu 3 dziesigciominutowych pomiaréw hatasu, przy zatozeniu, ze nie
beda sig roznity pomigdzy soba o wigeej niz 1,5 dB. W punkcie na
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skrzyzowaniu ulic 3 Maja i Okdlnej pomiary w porze dziennej i noc-
nej wykonano metoda pomiaru pozioméw ekspozycyjnych w odnie-
sieniu do pojedynczych zdarzen akustycznych. Tq sama metoda
dokonano pomiaru hatasu w porze nocnej w pozostatych punktach.

Tabela 11. Dtugookresowe poziomy hatasu w Barczewie i Etku w 2011 roku

Nowe Miasto Lubawskie zamieszkuje okoto 11 350 mieszkan-
cOw. Przez miejscowos¢ przebiega droga krajowa nr 15, taczaca
Olsztyn z Toruniem. Miasto jest osrodkiem ustugowym dla okolicz-
nego regionu rolniczego. Funkcjonuje tu przemyst meblarski oraz
materialow budowlanych.

G Dopuszczalne dtugookresowe $rednie poziomy Przekroczenie dopuszczalnych dtugookresowych
Wynik obliczefi [dB] dzwigku A [dB] $rednich poziomow dzwigku A [dB]
Miasto Lown Ly
przedziat czasu odniesie- | przedziat czasu odniesie-
Lown Ln o ) o ) Lown Ly
nia rowny wszystkim nia rowny wszystkim
dobom w roku porom nocy

Barczewo
ul. Wojska Polskiego 63,1 52,7 60 50 31 2,7
E 20°41'37,14", N 53°50'06,91"
Etk
ul. Armii Krajowej 67,0 58,2 60 50 7,0 8,2
E 22°21'24,62, N 53°49'25,27*

Tabela 12. Réwnowazne poziomy hatasu oraz wartosci przekroczen pozioméw dopuszczalnych w Barczewie, Etku i Nowym Miescie Lubawskim

Réwnowazny poziom hatasu drogowego Laeq,T Wartosé przekroczenia
Punkt pomiarowy ? dB]
Pora doby Poziom hatasu [dB]

Barczewo, plac Ratuszowy Dzien 58,9
E 20°41°24,49" N 53°49'40,29" Noc 46,3
Barczewo, ul. Stowackiego Dzie 57,3 23
E 20°41'42,58” N 53°49'57,86" Noc 45,9
Etk, ul. Mickiewicza Dzie 66,6 6.6
E 22°21'25,51" N 53°49'34,94" Noc 57.9 79
Efk, ul. Wojska Polskiego Dzien 68,9 89
E 22°20'563,49" N 53°49'11,39" Noc 61,7 11,7
Nowe Miasto Lubawskie, ul. 3 Maja Dzien 64,8 48
E 21°45'09,5" N 54°02'17,9" Noc 583 83
Nowe Miasto Lubawskie, ul. Grunwaldzka Dzien 70,7 10,7
E 21°46°02,4" N 54°02'54,2" Noc 64,3 14,3
Nowe Miasto Lubawskie, skrzyzowanie ulic Wojska Polskiego i Jagiellonskiej Dzien 67,2 7.2
E 21°45'09,5" N 54°02'17,9" Noc 64,0 14,0
Nowe Miasto Lubawskie, skrzyzowanie ulic 3 Maja i Okolnej Dzien 62,1 2,1
E 21°45'09,5" N 54°02'17,9" Noc 54,0 40

3. HALAS INSTALACYJNY

W roku 2011 na obszarze wojewddztwa warminsko-mazurskiego
przeprowadzono ogotem 45 kontroli (kompleksowych, problemo-
wych i interwencyjnych) w zakresie uciazliwosci akustycznej,
w tym 26 z pomiarem hatasu.

Do WIOS w 2011 roku wplyneto 40 wnioskow o podjecie inter-
wencji hatasowych, z ktorych 33 rozpatrzono we wlasnym zakresie,
a 7 wnioskow przekazano wedlug wlasciwosci.

Whioski dotyczyly glownie zaktadéw branzy drzewnej, han-
dlowej, budowlanej, spozywczej, energetycznej, metalowej, punk-
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tow skupu ztomu, dziatalnosci rozrywkowej oraz urzadzen chtodni-
czych sklepow i hurtowni spozywczych. W 21 jednostkach wykona-
no pomiary kontrolne. W wyniku podjetych dziatan pokontrolnych
wydano stosowne zarzadzenia zobowiazujace wlascicieli zaktadow
do usunigcia nieprawidlowosci stwierdzonych podczas kontroli oraz
przekazano informacje odpowiednim organom samorzadowym.

W 4 zakladach stwierdzono przekroczenie dopuszczalnego
poziomu dzwigku, co przedstawia tabela 13.



Tabela 13. Zaktady, w ktorych stwierdzono przekroczenia dopuszczalnego dzwigku w 2011 roku

Wielko$¢ przekroczenia [dB]
Lp. Nazwa zaktadu Powiat Gmina
Pora dnia Pora nocy
Jeremino Martins Dystrybucja S.A.
1 |l Zniwna 5, 62-025 Kostrzyn, Skiep Biedronka nr 2999, ul. Warkowicza 7 w Olsztynie| ™ 02" Olsztyn 0 81
2 |Piekarnia Cezary Sulich, Michat Sulich, ul. Chetminska 16A, 10-244 Olsztyn m. Olsztyn Olsztyn 0 74
Tesco (Polska) Sp. z 0.0. 30-347 Krakow, ul. Kapelanka 56, Sklep Tesco Dobre Miasto L .
3 34034, 11-040 Dobre Miasto, ul. Zwyciestwa 44 olsztyriski Dobre Miasto 49 45
4 EKO-ORNETA Sp. z 0.0., ul. Kroénienska 1, 11-130 Orneta lidzbarski Orneta brak pomiaru 1,6

W 7 przypadkach, wyniki przeprowadzonych kontrolnych
pomiaréow emisji hatasu do $rodowiska przekazano zgodnie
z wlasciwos$cia organom ochrony $rodowiska w celu oceny stanu
akustycznego srodowiska.

W 6 przypadkach wystapiono do organéw ochrony srodowiska
(Starostow) z wnioskiem o zastosowanie art. 362 ustawy — Prawo

4. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Wyniki pomiaréw monitoringowych w 3 miastach w wojewodztwie
wykazaly przekroczenia w zakresie hatasu pochodzenia komunika-
cyjnego. Wartosci obliczone na podstawie pomiardw przeprowa-
dzonych w Barczewie wykazaty niewielkie przekroczenia w dwoch
punktach.

Warto$¢ Laegn obliczona dla punktu przy ulicy Wojska Pol-
skiego w Etku wykazata przekroczenie wartosci dopuszczalnej
o ponad 10 dB, co moze skutkowaé¢ wprowadzeniem komplekso-
wych 1 kosztownych dziatan przeciwdziatania hatasowi. Wyniki
badan przeprowadzonych w trzech z czterech punktow w Nowym
Mieécie Lubawskim sugeruja zly stan akustyczny miejscowosci
i moga skutkowa¢ wprowadzenie programu ochrony przed hatasem
dla calej miejscowosci . Przekroczenie wartosci dopuszczalnej dla
pory nocnej o 14 dB jest bardzo niebezpieczne dla zdrowia ludzi

Ochrony Srodowiska, zgodnie z ktorym, organ ochrony rodowiska
moze w drodze decyzji nalozy¢ obowiazek ograniczenia
oddziatywania na Srodowisko i jego zagrozenia.

mieszkajacych w otoczeniu punktu i bedacych w zasiggu
oddziatywania strumienia pojazdow, bedacych przyczyna hatasu.

Wyniki kontroli hatasu instalacyjnego pokazuja, ze oprocz
instalacji chlodniczych i wentylacyjnych kolejna grupa urzadzen,
ktore sa coraz czgéciej poddawane kontroli to farmy wiatrowe.
Z uwagi na specyfikg pomiaréw hatasu oraz na warunki pracy elek-
trowni wiatrowych trudne jest okreslenie realnej presji tych
urzadzen na zdrowie ludzi.

Nieprawidlowosci stwierdzone w trakcie kontroli podmiotow
gospodarczych, z uwagi na wysokie kary za przekroczenie norm
jakosci stanu akustycznego okreslonego dla dziatania instalacji
przemystowych w $rodowisku, sa przewaznie stosunkowo szybko
usuwane.
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Fot, Radostaw Baranowski

V. PROMIENIOWANIE ELEKTROMAGNETYCZNE

NIEJONIZUJACE

1. WPROWADZENIE

Promieniowanie elektromagnetyczne w $rodowisku naturalnym
wystepuje od zawsze. Jego zrodtem jest Stonce, jadro Ziemi,
wyladowania atmosferyczne oraz promieniowanie pochodzace
z przestrzeni kosmicznej. Odkrycie elektrycznosci oraz jej rozwoj
przyczynit si¢ do zwigkszenia presji na zdrowie czlowieka. Kazde
urzadzenie i instalacja zasilane pradem elektrycznym wytwarza
wokot siebie pole elektromagnetyczne, ktdre oddalajac si¢ od zrodta
rozchodzi sig pod postacia fali elektromagnetycznej. Zgodnie z zasa-
dami fizyki wzbudzane fale moga wchodzi¢ w interakcje z napotka-
nymi przeszkodami (zjawisko odbicia, zatamania, przenikania,
pochtaniania) jak i ze soba (zjawisko interferencji). Mieszanina fal
elektromagnetycznych pochodzenia naturalnego i pochodzenia
antropogenicznego tworzy tzw. smog elektromagnetyczny. Wraz
zrozwojem przemystu elektrycznego i elektronicznego oddziatywa-
nie promieniowania elektromagnetycznego moze si¢ nasili¢. Pro-
mieniowanie elektromagnetyczne jest wyjatkowym zanieczyszcze-
niem, poniewaz jego wplyw na cztowieka jest stabo rozpoznany,
a oddziatlywanie jest niezauwazalne golym okiem. Czlowiek nie
posiada zadnych receptoréw wykrywajacych promieniowanie elek-
tromagnetyczne ani mechanizméw obronnych je niwelujacych.
Intensywno$¢ oddziatywania promieniowania elektromagnetyczne-
go na zywe komorki zalezy od jego mocy (wigksza moc — silniejsze
promieniowanie) i odlegtosci od zrodta (wraz z odlegtoscia natgze-
nie emitowanego pola stabnie). Dlatego nalezy pamigtaé, by bez
potrzeby nie przebywac¢ w poblizu urzadzen i instalacji elektrycz-
nych o duzej mocy, badz ograniczac¢ czas ekspozycji do niezbednego
minimum.
Glownymi zrédtami sztucznego promieniowania elektroma-
gnetycznego sa:
— przesytowe linie energetyczne o napigciu powyzej 110 kV
i zwigzane z nimi stacje elektroenergetyczne,
— stacje bazowe telefonii komoérkowe;j,
— nadajniki radiowe i telewizyjne,
— cywilne i wojskowe urzadzenia radiolokacyjne,
— instalacje i urzadzenia elektryczne w zakladach prze-
mystowych, gospodarstwach domowych oraz wykorzysty-
wane do celow medycznych.

Na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego przebiegaja
w kierunku Olsztyna sieci przesytowe energii elektrycznej o napig-
ciu 220 kV 1 400 kV. Na ich trasie zlokalizowane sa w okolicach
Olsztyna i Etku wezlowe stacje elektroenergetyczne, transformujace
napigcie do nizszego. Planuje si¢ rozbudowg sieci przesylowej
wysokiego napigcia w wojewodztwie w celu zapewnienia bezpie-
czenstwa energetycznego rejonu. Na obszarze catego wojewodztwa
rozsiane sa punktowo stacje bazowe telefonii komorkowej, ktorych
ilo§¢ wraz z rozwojem telefonii komorkowej stale si¢ zwigksza.
W zaleznosci od czgstotliwosci nadawania sygnatu ich lokalizacja
jest zroznicowana. Najwigcej jest nadajnikow pracujacych na niz-
szych zakresach, ponad tysiac to nadajniki GSM 900 MHz. Ich roz-
mieszczenie bardzo $cisle zwiazane jest z liczba ludnos$ci zamiesz-
kujaca dany obszar. Im wigcej mieszkancow przypada na jednostke
powierzchni, tym wigksze zaggszczenie nadajnikow o niskich zakre-
sach emisji. Transmisja danych w pasmie czgstotliwosci wyzszych
zapewnia dalsze zasiggi — liczba takich nadajnikow jest mniejsza
z uwagi na mniejsze zapotrzebowanie na ustugi telekomunikacyjne
w obszarach niezamieszkatych oraz ze wzgledu na mniejsze poten-
cjalne obciazenie nadajnika. Tego typu urzadzenia umiejscowione
sa zazwyczaj na terenach niezamieszkatych. Wedlug rejestrow
UKE i KRRIT na terenie Warmii i Mazur zlokalizowane sa stacje
nadawcze radiofonii i telewizji o mocy wyjsciowej od 0,02 do
400 kW.

W tabeli 14 zamieszczono liczby wydanych pozwolen na budo-
we 1 uruchomienie stacji bazowych w podziale na czgstotliwosci
transmitowanych danych. Informacje pochodza z rejestrow prowa-
dzonych przez Urzad Komunikacji Elektronicznej i opisuja stan na
11 czerwca 2012 roku. Wydanie pozwolenia nie jest tozsame z funk-
cjonowaniem urzadzenia w rzeczywistosci. Jednakze pod katem
ochrony $rodowiska mozliwos$¢ powstania stacji bazowej w danej
lokalizacji §wiadczy o poglebiajacej sig presji na sSrodowisko. Biorac
pod uwage szybkos$¢ rozwoju nowych technologii teleelektronicz-
nych i zapotrzebowanie na szybki transfer danych, nalezy liczy¢ sig
z coraz wigksza ekspansja tego typu urzadzen w naszym otoczeniu.
Rozwdj szerokopasmowego internetu w telefonii komorkowe;j
bedzie powodowal wzrost ilosci stacji bazowych UMTS i LTE umo-
zliwiajacych szybka transmisjg danych.
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Tabela 14. Zestawienie nadajnikow radiokomunikacyjnych telefonii komérkowej w podziale na typy i zakresy czgstotliwosci na terenie wojewddztwa war-
minsko-mazurskiego (wedtug rejestru pozwolen UKE stan na dzief 11.06.2012r.)

Typ nadajnika
CDMA UMTS LTE GSM
420 MHz 450 MHz 850 MHz 900 MHz 2100 MHz 850 MHz 1800 MHz 900 MHz 1800 MHz
44 69 0 92 468 14 19 1102 322
Razem: 113 Razem: 560 Razem: 33 Razem: 1424
Razem: 2130

2. PODSTAWOWE POJECIA

Promieniowanie niejonizujace — emisja energii elektromagnetycz-
nej w postaci pol elektromagnetycznych, wywotana zmianami
rozktadow tadunkow elektrycznych w uktadach materialnych. Do
promieniowania niejonizujacego zalicza sig fale elektromagnetycz-
ne o dtugosciach wigkszych niz 10" metra, w zakresie ktorych znaj-
duje si¢ dolna czg¢$¢ widma promieniowania nadfioletowego,
$wiatlo widzialne, promieniowanie podczerwone, jak roéwniez
majace najwigksze znaczenie z punktu widzenia ochrony $rodowi-
ska — mikrofale, fale radiowe oraz fale o dtugosciach kilku tysigcy
kilometrow, towarzyszace istnieniu tadunkow elektrycznych
w przewodach linii elektroenergetycznych;

Pole elektromagnetyczne — szczeg6lny stan materii, charakte-
ryzujacy wszelkie, rOwnoczesne oddziatywania pomigdzy tadunka-
mi elektrycznymi i dipolami magnetycznymi za posrednictwem pola

3. UREGULOWANIA PRAWNE

Zasady ochrony srodowiska przed polami elektromagnetycznymi
okre$la ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo Ochrony Srodo-
wiska (t.j. Dz. U. 22008 r. Nr 25, poz. 150, z p6zn. zm.). Standardy
dotyczace jakos$ci sSrodowiska dla pol elektromagnetycznych zostaty
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 paz-
dziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow pol elektro-
magnetycznych w srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzy-

4. METODYKA

Monitoring pozioméw pél elektromagnetycznych w 2011 roku zre-
alizowano zgodnie z przyjetym ,,Programem panstwowego monito-
ringu $rodowiska wojewodztwa warminsko-mazurskiego na lata
2010-2012”. Wykonano pomiary w 45 punktach pomiarowych.
Pomiary wykonuje si¢ w trzyletnich cyklach w 135 punktach
facznie. Pomiary wykonuje si¢ w centralnych dzielnicach badz osie-
dlach miast powyzej 50 tys. mieszkancow, pozostatych miastach
oraz na terenach wiejskich. Na kazda z kategorii przypada 45 punk-
tow pomiarowych w calym cyklu. Wyniki pomiaréw przedstawiono
w tabeli 15.

Pomiary wykonano przy uzyciu miernika poziomu pol elektro-
magnetycznych firmy NARDA w kazdym z punktow pomiarowych:
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elektrycznego i pola magnetycznego. Jednostka charakteryzujaca
stan energetyczny pola elektromagnetycznego jest gestos¢ mocy
pola wyrazana w watach na metr kwadratowy [W/mz];

Pole elektryczne — sktadowa elektryczna pola elektromagne-
tycznego, stan energetyczny przestrzeni wokot fadunkow elektrycz-
nych. Natezenie pola elektrycznego stanowi jedno z podstawowych
kryteriéw oceny oddziatywania pol elektromagnetycznych na sro-
dowisko. Jednostka natgzenia pola elektrycznego jest wolt na metr
[V/m];

Pole magnetyczne — sktadowa magnetyczna pola elektroma-
gnetycznego, stan energetyczny przestrzeni wokot poruszajacych
si¢ tadunkow elektrycznych — przeptywajacego pradu elektryczne-
go. Jednostka natgzenia pola magnetycznego jest Tesla [T] lub
amper na metr [A/m].

mania tych poziomow (Dz. U. z 2003 r. Nr 192, poz. 1883). Nato-
miast na podstawie ust. 3 art. 123 ustawy Prawo Ochrony Srodowi-
ska powstato rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 12 listopada
2007 r. w sprawie zakresu i sposobu prowadzenia okresowych badan
poziomow pol elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. 22007 1.
Nr 221, poz. 1645).

miernik NARDA NBM-550, sonda pola elektrycznego EF0391 pra-
cujaca w zakresie czgstotliwosci 100 kHz—3 GHz dla natgzen pol
z przedziatu 0,2-320 V/m.

Wszystkie pomiary wykonano w dni robocze migdzy godzina-
mi 10.00-16.00 w nastegpujacych warunkach meteorologicznych:

— temperaturze nie nizszej niz 0°C

— wilgotnoéci wzglgdnej nie wigkszej niz 75%

— bez opadéw atmosferycznych.

Parametry meteorologiczne ustalano w oparciu o bezposrednie
pomiary automatyczna stacja meteorologiczna Vaisala.



5. WNIOSKI

W Zadnym z punktow pomiarowych objgtych badaniem poziomu
pol elektromagnetycznych w 2011 roku nie stwierdzono przekrocze-
nia warto$ci dopuszczalnej wynoszacej 7 V/m. Wszystkie zmierzo-
ne wartosci sktadowej elektrycznej pol elektromagnetycznych
ksztaltowaty si¢ na niskim poziomie. Wyniki pomiarow w zakresie
czgstotliwosci 100 kHz do 3 GHz wykonane miernikiem NARDA
NBM-550 z sonda pola elektrycznego EF0391 miescity si¢ w prze-
dziale 0d 0,05 do 1,23 V/m, anajwyzszy zmierzony poziom stanowit
17,4% poziomu dopuszczalnego.

Materialy zrodlowe

1. D. Haliday, R. Resnick, Fizyka, PWN, Warszawa, 1980.

2. M. Krakowski, Elektrotechnika teoretyczna. Pola elektromagne-
tyczne, PWN, Warszawa, 1995.

3. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2007
roku w sprawie zakresu i sposobu prowadzenia okresowych ba-
dan poziomow pol elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U.
72007 r. Nr 221, poz. 1645).

4. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika
2003 roku w sprawie dopuszczalnych poziomow pdl elektroma-
gnetycznych w srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzy-
mania tych poziomow (Dz. U. z 2003 r. Nr 192, poz. 1883).

Tabela 15. Wyniki pomiaréw pél elektromagnetycznych wykonanych w 2011 roku

o . i ) . Warto$¢ pomiaru wielkosci fizycznej charaktery-
Lokalizacja pionu pomiarowego Wspotrzedne pionu pomiarowego . . .
Nr pkt. pom. zujacej promieniowanie elektromagnetyczne
(adres) N E jednostka miary

Olsztyn, OAEIAR A7 00g'01 £

1 ul. Dywiizionu 303 53°45'43,4 20°29'21,5 0,35 V/m

2 Olsztyn, 53°45'45,4” 20°30'37,9” 0,73 V/m
ul. Czeska

3 Olsztyn, . 53°45'14,6" 20°29'43,9” 1,23 V/m
ul. Ortowicza 7

4 Olsztyn, 53°46'59,0” 20°29'34,0” 0,15 V/m
Pl. Bema

5 Olsztyn, 53°46'43 1" 20°28'47 4” 0,34 V/m
Pl. Jana Pawta Il - Centrum ’ ' '

6 Olsztyn, 53°46'22,9” 20°28'37,8” 1,13 V/m
Pl. Roosvelta
Olsztyn, SARIDA QY 02N G

7 PL. Inwalidow Wojennych 53°46'24,6 20°30°00,9 0,53 V/im

8 Olsztyn, 53°47'25,7" 20°29'27,3" 043 V/m
Pl. Powstancow Warszawy

9 Olsztyn, 53°44'32,0” 20°30'14,8” 0,90 V/m
ul. Wilczynskiego

10 OIs_ztyn: 53°46'15,6" 20°29'30,7" 0,79 V/m
ul. Zotnierska 18
Olsztyn, OARIER @ 0B A7

1 ul. Ktosowa — Osiedle Dajtki 53745538 20725414 0:32Vim

12 Elblag, - o 54°09'33,3” 19°23'55,7” 0,26 V/m
PI. Stowianski
Elblag, 147 an 147

13 54°10'17,6 19°23'47,7 0,16 V/m
ul. Browarna 30
Elblag, 120 £ 1nq £

14 , 54°09'39,5 19°25'38,5 0,47 V/im
ul. Saperow

15 |Ebko 54°10'45,9” 19°26100,6” 0,13 V/m
ul. Kaszubska

16 Dobre Mlgsto, 53°59'13,9" 20°23'57,3" 0,26 V/m
ul. Orta Biatego
Nidzica, 001198 a1 onEIaQ A"

17 ul. Wiadystawa Jagietty 53°21'26,3 20°25'39,3 0,31 V/im
Nidzica, 0n110E £ 0B £V

18 4. M. Kopernika 3 53°21'25,5 20°25'10,5 0,30 V/m

19 Nidzica, 53°21'52,6” 20°24'40,4” 0,15 V/m
ul. Olsztynska
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Tabela 15. Wyniki pomiaréw pol elektromagnetycznych wykonanych w 2011 roku (cd.)

o ) ) . . Warto$¢ pomiaru wielkosci fizycznej charaktery-
Lokalizacja pionu pomiarowego Wspotrzedne pionu pomiarowego - . .
Nr pkt. pom. zujacej promieniowanie elektromagnetyczne
(adres) N E jednostka miary
[tawa, 0aEig4 v 0aA{n A"
20 ul. Grunwaldzka 3b 53°35'41,6 19°34'10,4 0,05 V/m
ltawa, 09540 Q" 0240 (1
21 ul. Niepodieglosci 13 53°35'49,9 19°33'42,0 0,20 V/m
22 Ifawz.a, 53°36'04,2” 19°35'01,1” 0,28 V/m
ul. Zielona 72
Ketrzyn, oM An A 0nninA 41
23 P, Pitsudzkiego 9 54°04'42,3 21°22'24.1 0,09 V/m
o4 Ketrzyn, 54°04'50,0” 21°21°54,9” 0,22 V/m
ul. Urocza 3
Mragowo, oEpINR 71 047900 2"
25 Osiedle Mazurskie 18 53°52'06,7 21°17°20,3 0,18 V/m
gg | Mragowo, 53°52'11,7" 21°18'135" 0,25 V/m
PI. Kajki
27 Mragowo, 53°52'33,0” 21°18'13.2" 0,30 V/m
ul. Krélewiecka 55
Dziatdowo, 044977 BV 044'EN B
28 ul. Swierkowa/Leéna 53°14'33,5 20°11’50,5 0,20 V/m
29 Dzialdowo, 53°14'00,1" 20°10'45,6” 0,32 V/im
Ratusz Miejski
Dziatdowo, o an -
30 53°13'48,8 20°10'02,6 0,15 V/m
ul. Polna 34
31 Gmina Mitakowo, okolice jeziora Wuksniki 53°59'22,5” 20°06'12,9” 0,05 V/m
32 Trekusek 53°42'44,5” 20°37'49,7" 0,20 V/m
33 Gasiorowo 53°23'46,8” 20°10'37,0” 0,19 V/m
34 Waplewo 53°29'53,0” 20°19'22,8” 0,09 V/m
35 Mierki 53°35'04,3” 20°19'38,7” 0,13V/m
Stawiguda, 000'0Q 7 00aIER AV
36 . Warszawska/Olsztyriska 53°39'28,7 20°23'56,6 0,27 Vim
37 Stare Jabtonki 53°41'21,9” 20°05'48,8” 0,11 V/m
38 Gietrzwatd 53°44'49,1” 20°14'04,2” 0,07 V/m
39 Naglady 53°45'01,7" 20°16'36,0” 0,14 V/m
40 tukta 53°48'18,3” 20°05'02,9” 0,13V/m
4 Jonkowo 53°49'42,4” 20°18'38,0” 0,19 V/m
42 Mitogorze 54°04'29,4” 20°30'54,2” 0,12V/m
43 Dywity, 53°50'12,8” 20°28'29,1" 0,16 V/m
ul. Olsztynska
44 Elgnowo 53°27°'35,0” 19°57°07,6” 0,06 V/m
45 Stebark 53°29'43,4” 20°08'07,6” 0,11 V/m
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Fot. Stawomir Krél

VI. OCENA STANU ZANIECZYSZCZENIA POWIETRZA

ATMOSFERYCZNEGO

1. WPROWADZENIE

Instytucjami prowadzacymi pomiary jakosci powietrza na terenie
wojewodztwa warminsko-mazurskiego sa: Wojewodzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz Instytut Ochrony Srodowi-
ska. Za oceng jakoSci powietrza w wojewodztwie odpowiada Woje-
wodzki Inspektor Ochrony Srodowiska. W 2011 roku pomiary pro-
wadzono w 7 stacjach pomiarowych (mapa 5). Sze$¢ stacji jest
obstugiwanych przez Wojewoddzki Inspektorat Ochrony Srodowi-
ska. Siddma stacja obstugiwana jest przez

W zalezno$ci od charakteru zrodta emisji rozroéznia si¢ emisjg:
liniowa, punktowa i powierzchniowa. W wojewodztwie warmin-
sko-mazurskim dominuje emisja powierzchniowa, tj. emisja komu-
nalna niska, pochodzaca z domostw opalanych indywidualnie. Ist-
nieja w skali kraju spore dysproporcje pomigdzy wartosciami stgzen
poszczegdlnych zanieczyszczen notowanych na stacjach pomiaréw
zanieczyszczen powietrza. Najbardziej narazonymi na zanieczysz-

Instytut Ochrony Srodowiska i znajduje si¢
w Puszczy Boreckiej. Jest stacjq tla regional-
nego. Na stacji prowadzone sa pomiary sub-
stancji w celu okreslenia poziomow zanie-
czyszczen powietrza przy mozliwie najwigk-
szym wyeliminowaniu presji ze strony
czlowieka

Pomiary prowadzone na stacjach nale-
zacych do WIOS stuza do oceny jako$ci powie-
trza dla zdrowia ludzi i umozliwiaja okreslenie
tta miejskiego zanieczyszczen powietrza. Pigé
stacji automatycznych pomiaréw zanieczysz-
czen powietrza rejestruje stgzenia: SO, NO,
NO,, NOy, CO, O3, PM10 oraz warunki mete-
orologiczne, a w Olsztynie i Elblagu dodatko-
wo: benzen, toluen, ksyleny i etylobenzen. Dane
ze stacji automatycznych sa dostgpne pod adre-
sem: http://www.wios.olsztyn.pl:82/. W Nidzicy
prowadzone sa pomiary metoda manualna pytu
zawieszonego PM 10, metali cigzkich oraz ben-
zo(a)pirenu w pyle. Z uwagi na potrzebg
wzmocnienia monitoringu jakosci powietrza
pod katem zanieczyszczenia pytem zawieszo-
nym PM 10 wojewodzki inspektorat planuje uruchomienie stanowiska
pomiarowego w 2013 roku w Itawie.

Dokonujac oceny jakosci powietrza postuzono si¢ wielkoscia
imisji, czyli masa substancji w okre$lonej objgtosci powietrza.
Sledzenie zmian emisji i imisji oraz ich zaleznosci przestrzenne maja
istotne znaczenie, pozwalaja bowiem na biezaca oceng stanu oraz
zarzadzanie jako$cia powietrza.

Substancje szkodliwe dla cztowieka emitowane sa do atmosfe-
ry w skutek proceséw naturalnych, jak i dziatalnosci czlowieka.
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Mapa 5. Stanowiska pomiaréw zanieczyszczen powietrza w 2011 roku
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czenie strefami sg aglomeracje oraz strefy obejmujace tereny
o wysokim uprzemystowieniu i duzej ggstosci zaludnienia. Na
obszarze wojewddztwa warminsko-mazurskiego obszarami najbar-
dziej zagrozonymi na wystapienie przekroczen poziomow dopusz-
czalnych i docelowych substancji w powietrzu sa obszary miast
powyzej 100 tys. mieszkancow oraz obszar poludniowo-zachodniej
czgsci wojewodztwa, na ktorym zarysowuje si¢ wptyw transgranicz-
nego przemieszczania si¢ zanieczyszczen z sasiednich wojewodztw,
a nawet z odleglejszych obszaréw.
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2. OCENA STANU ZANIECZYSZCZENIA POWIETRZA ATMOSFERYCZNEGO

W 2011 ROKU

Bardzo istotnym czynnikiem w monitoringu jako$ci powietrza jest
zapewnienie odpowiedniej jako$ci uzyskiwanych danych. Woje-
wodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w 2011 roku zaczat wpro-
wadza¢ system jako$ci w zarzadzaniu automatycznymi stacjami
pomiaréw zanieczyszczen powietrza w wojewodztwie warmin-
sko-mazurskim. System jakosci dostosowany jest do wymogow sta-
wianych przez Krajowe Laboratorium Referencyjne i Wzorcujace
imazapewni¢ jak najwigksza wiarygodno$¢ danych przy odpowied-
niej czgstotliwoscei przegladow, kalibracji i wzorcowan, zgodnych
z obowiazujacymi standardami. Odpowiednia czgstotliwo$é
przegladow ma réwniez zapewni¢ jak najwigksza kompletnosc
danych uzyskiwanych na stacjach pomiar6w zanieczyszczen
powietrza.

Badania jakosci powietrza prowadzone byly na obszarze
6 miast (Olsztyn, Elblag, Goldap, Mragowo, Ostréda i Nidzica)
oraz w Puszczy Boreckiej — w miejscowosci Diabla Géra. Warto-
$ci $rednie 1 maksymalne stezen poszczegdlnych zanieczyszczen
zanotowanych na stacjach oraz czgstosci przekroczen poziomow
dopuszczalnych przedstawia tabela 16. Oceng jako$ci powietrza
przeprowadza si¢ pod katem ochrony zdrowia ludzi i ochrony roslin.
Wyniki ze stacji IOS w Puszczy Boreckiej brane sa pod uwage tylko
w przypadku oceny pod katem ochrony roslin. Wyniki pomiaréw ze
stacji nalezacych do WIOS sa wykorzystywane tylko pod katem
ochrony zdrowia ludzi.

2.1. Ochrona zdrowia

Dwutlenek azotu

Tlenki azotu tworza si¢ w reakcji azotu i tlenu we wszystkich proce-
sach spalania. Na terenie naszego wojewodztwa glownym zrodtem
emisji dwutlenku azotu jest komunikacja samochodowa i energetyka.

Srednie roczne stezenia dwutlenku azotu w roku 2011
ksztaltowaty si¢ ponizej sredniorocznego stezenia dopuszczalnego,
ktére wynosi 40 ug/m3. Najwyzsze $rednioroczne st¢zenie zanoto-
wano na stacji w Ostrodzie — 16,4 ug/m3. W 2011 roku maksymalne
stgzenia jednogodzinne zanotowane na stacjach w Ostrodzie (167,7
ug/rn3) orazw Elblagu (165,4 ug/m3) byty wyzsze od zanotowanych
w 2010 roku. Szczegolnie grozne dla zdrowia ludzkiego jest wystg-
powanie chwilowych wzrostow stgzen NO», spowodowanych w naj-
wigkszej mierze przez wzmozony ruch komunikacyjny w godzinach
szczytu. W celu ochrony ludnos$ci oraz na potrzeby zarzadzania kry-
zysowego ustalono poziom alarmowy dla jednogodzinnego st¢zenia
dwutlenku azotu, ktorego wartos¢ wynosi 400 ug/m; Zarejestrowa-
ne stgzenia Srednioroczne byty na podobnym poziomie jak rok wcze-
$niej, a w Olsztynie nawet nizsze.

Najwyzsze st¢zenia zanotowano na stacjach pomiarowych zlo-
kalizowanych w poblizu miejsc o duzym natg¢zeniu ruchu pojazdow
zmechanizowanych, badz parkingdw.

Dwutlenek siarki

Naterenie naszego wojewodztwa gtownym zrodtem dwutlenku siar-
ki sa paleniska przemystowe i domowe, spalajace paliwa state,
zwlaszcza wegiel kamienny (zawierajacy siarkg) w  celach
energetycznych.

Notowane stgzenia dwutlenku siarki maja charakter sezonowy
1ich warto$¢ zwiazana jest z energetyka grzewcza. Wyzsze stgzenia
SO, notowane sa w okresie od pazdziernika do marca. Notuje sig
wtedy ekstremalne wartosci jednogodzinnych i sredniodobowych
stgzen SO,. Maksymalne stgzenie sredniodobowe i jednogodzinne
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zanotowano w Gotdapi, wynosity one odpowiednio: 29,7 pg/m3
1432 pg/m3. 0Od 2005 roku w Gotldapi obserwowany jest ujemny
trend notowanych warto$ci $redniorocznych (ryc. 3). Dodatkowo
w 2011 roku zanotowano najnizsze w wieloleciu maksymalne war-
to$ci dobowe i godzinowe pomiardéw. Z informacji zebranych przez
WIOS wynika, ze cze$¢ spotdzielni mieszkaniowych na obszarze
miasta na przestrzeni ostatnich lat zmodernizowato sposob ogrzewa-
nia budynkow, czy to poprzez zmiang rodzaju stosowanego opatu,
czy tez poprzez budowe nowoczesniejszych kottowni lokalnych.
Znajduje to odzwierciedlenie w wynikach badan jako$ci powietrza
w Gotdapi.

2006 2007 2008 2009 2010 2011
Ryc. 3. Srednioroczne stezenie SO, na stacji w Gotdapi w latach 2006-2011

Pyl PM10

Podobnie, jak w przypadku dwutlenku siarki, na terenie naszego
wojewoOdztwa glownym zrodtem pytu sa paleniska przemystowe
i domowe, spalajace paliwa stale oraz emisja z matych, lokalnych
kottowni.

Stopien szkodliwosci pytu zalezy od $rednicy ziaren — za szko-
dliwy dla zdrowia ludzi uwaza si¢ pyt o $rednicy ziaren do 10 pm —
tzw. pyt PM10, ktéry moze przedostawac si¢ do géornych drog odde-
chowych wraz z wdychanym powietrzem.

Stacje pomiarowe pytu PM10 w2011 roku znajduja si¢ w 6 mia-
stach: Olsztynie, Elblagu, Mragowie, Ostrodzie, Gotdapi i Nidzicy.
Pomiary zanieczyszczenia powietrza pytem PM 10 w wojewodztwie
warminsko-mazurskim metoda grawimetryczna (manualng) prowa-
dzone sa w Nidzicy, Olsztynie i Elblagu. Pomiary metoda mikrowa-
gi oscylacyjnej prowadzone sa na pigciu automatycznych stacjach
pomiaré6w zanieczyszczen powietrza w: Olsztynie, Elblagu,
Mragowie, Gotdapi i Ostrodzie. Metoda grawimetryczna jest refe-
rencyjng metoda pomiarowa, a automatyczna tzw. metoda ekwiwa-
lentna. Metodykg referencyjna pomiaru pylu PM10 opisuje norma
PN-EN 12341:2006. Wyniki pomiaré6w prowadzonych metoda
ckwiwalentna sg bardziej zalezne od miejsca prowadzenia badan.
W celu uzyskania wynikow jak najbardziej zblizonych do tych uzy-
skanych z pomiar6w metoda referencyjna nalezy wprowadzi¢ tzw.
wspotczynnik korekeyjny. Nalezy pamigtaé, ze wyniki badan pro-
wadzonych metoda grawimetryczng cechuja si¢ wigksza doktadno-
$cia 1 przy dokonywaniu oceny jako$ci powietrza brane sa pod uwa-
g¢ przed wynikami pochodzacymi z pomiaréw automatycznych.
Pomiary automatyczne maja przede wszystkim spetnia¢ funkcjg
informacyjna oraz alarmowa, bardzo wazna w zarzadzaniu kryzyso-



wym. Ze wstepnych analiz wynikéw, dokonanych przez WIOS
Olsztyn wynika, ze po wprowadzeniu wspotczynnika korekcyjnego
do oprogramowania automatycznych analizatoréw, srednia roczna
wartos¢ stezenia pytu PM10, jak i liczba dni z wynikami pomiarow
powyzej 50 pg/m3 moze wzrosnac.

Przy okreslaniu jakosci powietrza pod katem zanieczyszczenia
pytem PM10 bierze si¢ pod uwagg $rednioroczne i sredniodobowe
stezenie. W przypadku wartosci §redniorocznej poziom dopuszczal-
ny wynosi 40 ug/m3 . W przypadku warto$ci dobowych bierze sig
pod uwage liczbe dni w ktorych zanotowano stezenie wigksze od
wartosci 50 ug/m3 . Poziomem dopuszczalnym w tym przypadku jest
liczba 35 dni, w ktorych zanotowano taka sytuacjg.

Najwyzsze stezenia notowane sa W sezonie grzewczym, w cza-
sie niskich temperatur. Istnieje korelacja pomigdzy notowanymi
przekroczeniami warto$ci dobowych a temperatura powietrza.
W stosunku do roku 2010 warto$ci zanotowane na stacji w Elblagu
wskazuja na poprawg jakos$ci powietrza na terenie miasta pod katem
zanieczyszczenia pytem PM10. Zardwno $rednia roczna, jak i liczba
dni z przekroczeniem wartosci dopuszczalnej byty nizsze nizw 2010
roku. Mozna przypuszczaé, ze do poprawy jakosci powietrza w stre-
fie wystarczajace beda dziatania krotkoterminowe ograniczajace
zanieczyszczenie w okresie ekstremalnie niskich temperatur, badz
godzin szczegodlnie wzmozonego ruchu samochodowego. W 2011
roku w Olsztynie zanotowano 34 dni z przekroczeniami dopuszczal-
nej warto$ci dobowej. Dopuszcza si¢ wystapienie 35 dni z przekro-
czeniem warto$ci dobowej. Na obszarach, na ktorych istnieje prze-
waga ogrzewania indywidualnego stabej jako$ci paliwem natural-
nym, w potaczeniu z niekorzystnymi warunkami meteorologiczny-
mi nastapity przekroczenia dobowych poziomdéw dopuszczalnych.
Zanieczyszczenie powietrza pytem zawieszonym PM10 w Nidzicy
byto podobne jak w 2010 roku, z nieznaczna tendencja do zwigksza-
nia sig¢ zarowno $redniej rocznej, jak i liczby dni z przekroczeniami
dopuszczalnej warto$ci dobowej. Poprawa jakosci powietrza w stre-
fie warminsko-mazurskiej bedzie wymagata podjecia szeregu
dziatan dlugofalowych, ktore zostana okreslone w Programie
Ochrony Powietrza dla stref, w ktorych zarejestrowano w 2010 roku
przekroczenie warto$ci dopuszczalnych.

Metale ci¢zkie oznaczane w pyle PM10

Metale cigzkie w pyle PM10 w 2011 roku byty oznaczane na trzech
stanowiskach pomiarowych: Nidzica, Olsztyn i Elblag.

Zrédtem emisji metali cigzkich jest przede wszystkim spalanie
paliw statych. Metale cigzkie zawarte w pytach nie ulegaja, jak to si¢
dzieje z innymi zanieczyszczeniami, rozktadowi w $rodowisku,
natomiast moga kumulowac¢ si¢ w poszczegdlnych elementach eko-
systemu (np. w glebie lub roslinach).

Stezenia $rednioroczne otowiu sa bardzo niskie, ksztattuja sig
na poziomie do 5% wartoéci dopuszczalnej. WIOS Olsztyn rozwazy
przy dokonywaniu nastgpnej pigcioletniej oceny jakosci powietrza
rezygnacje z prowadzenia pomiarow metali cigezkich, zgodnie
z zalozeniami rozporzadzenia dotyczacego sposobu dokonywania
oceny jakosci powietrza.

Tlenek wegla

Tlenek wegla (CO) powstaje w wyniku niepetnego spalania wegla.
Jest gazem silnie toksycznym i wybuchowym, jednak ze wzgledu na
malq gestos¢ (1,25 kg/m3) szybko rozprzestrzenia sig¢ w atmosferze.
Gléwnym Zrédlem tego zanieczyszczenia jest transport drogowy
oraz sektor komunalny.

Tlenek wegla oznaczany jest w: Olsztynie, Ostrodzie,
Mragowie, Elblagu i Goltdapi. Z uwagi na zbyt mala kompletnos¢
serii pomiarowych w Ostrodzie i Mragowie, wynikow z tych stacji
nie uwzgledniono przy przeprowadzaniu oceny. Ocena przeprowa-
dzana jest na podstawie o$miogodzinnych $rednich kroczacych,
obliczonych na podstawie stgzen jednogodzinnych. Klasg strefy

przyporzadkowuje si¢ na podstawie maksymalnej warto$ci obliczo-
nych $rednich.

8-godzinne st¢zenia tlenku wegla w roku 2011 ksztalttowaty sig
od 1780 ug/m3 w Elblagu do 2245 ug/m3 w Ostrodzie. Rozpigtos¢
warto$ci maksymalnych i minimalnych, zarejestrowanych na sta-
cjach pomiarowych w przeciagu ostatnich kilku lat, wykazuje nie-
wielka zmienno$¢. Wartosci maksymalne nigdy nie przekroczyly
potowy warto$ci dopuszczalnej.

Ozon

Ozon jest tzw. zanieczyszczeniem wtornym. Powstaje w wyniku
procesow fotochemicznych w troposferze. Do prekursoréw takiej
reakcji naleza migdzy innymi tlenki azotu, ktorych powstaje najwig-
cej w procesie spalania w silnikach samochodowych. Zanieczysz-
czenie ozonem jest wigc silnie powiazane z zanieczyszczeniami
komunikacyjnymi przyczynowo, ale nie obszarowo. Najwyzsze ste-
zenia ozonu notuje si¢ przewaznie w pewnym oddaleniu od
glownych linii komunikacyjnych. Ozon jest zanieczyszczeniem,
ktorego stezenie na terenach miejskich i wiejskich jest podobne. Jest
to spowodowane przenoszeniem tlenkow azotu poza obszary miej-
skie. Obserwuje si¢ ujemna korelacj¢ wynikow tlenkéw azotu
z wynikami ozonu. Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska prze-
prowadzil modelowanie matematyczne majace na celu okreslenie
obszarow, na ktorych nastgpito przekroczenie poziomu docelowego
dhugoterminowego. Na podstawie wynikow pracy wykonanej na
zlecenie GIOS stwierdzono, ze obszarami najbardziej narazonymi
na wystapienie przekroczen sa potudniowo-zachodnia i péinocna
czg$¢ wojewodztwa. Obszarem najmniej zagrozonym na wystapie-
nie przekroczen jest wschodni obszar wojewodztwa.

Ozon, podobnie jak tlenek wegla, oceniany jest w okresach
8-godzinnych $rednich kroczacych, mierzony jest w pigciu stacjach
automatycznych nalezacych do WIOS (do oceny nie wykorzystano
niekompletnej serii pomiarowej ze stacji w Gotdapi). Zanieczysz-
czenie powietrza pod katem ozonu dla zdrowi ludzi dokonuje sig
w kazdej ze stref w wojewodztwie warminsko-mazurskim. Pod-
stawa do przydzielenia strefy do odpowiedniej klasy stanowi naj-
mniej korzystny wynik pomiaréw przeprowadzonych na jej terenie.
Poziom docelowy dla ozonu wynosi 120 ug/m3. Maksymalna liczba
dni, w ktorych zanotowana srednia o$miogodzinna jest wigksza od
tej warto$ci wynosi 25.

Na kazdej ze stacji pomiarowych w 2011 roku zanotowano
przynajmniej jeden dzien, w ktéorym zarejestrowano o§miogodzinng
$rednig powyzej wartosci 120 ug/m3. Najwigcej takich dni zanoto-
wano w Elblagu — 12, a najmniej w Mragowie — 6. Brak dni z prze-
kroczeniem wartos$ci 120 ug/m3 oznacza spetnienie kryterium okre-
$lonego dla celu dlugoterminowego. Stacja w Puszczy Boreckiej
prowadzi pomiary stuzace do oceny pod katem ochrony roslin i nie
jest brana pod uwage przy ocenie jakosci powietrza pod katem
ochrony zdrowia ludzi.

Benzen

Glownym zrodtem zanieczyszczenia benzenem jest transport drogo-
wy. Powstaje w wyniku niepetnego spalania paliw wysokooktano-
wych. Innymi zrédtami tego zanieczyszczenia sa migdzy innymi
lakiernie i wszelkiego rodzaju zaktady stosujace w procesie produk-
cyjnym roéznego rodzaju rozpuszczalniki lub inne rodzaje Lotnych
Zwiazkow Organicznych (LZO).

Zanieczyszczenie powietrza benzenem w wojewodztwie war-
minsko-mazurskim jest badane od potowy roku 2005 w Olsztynie
iod potowy roku 2006 w Elblagu. Wyniki pomiar6w zanieczyszcze-
nia powietrza benzenem prowadzone w miastach powyzej 100 tys.
mieszkancow wykazuja brak zmienno$cina przestrzeni ostatnich lat
iwskazuja z jednej strony na male zagrozenie dla zdrowia ludnosci, a
z drugiej na zmniejszanie si¢ procentowego udziatu samochodéw
z silnikami starszej generacji, przy jednoczesnym wzroscie liczby
pojazdow poruszajacych si¢ po naszych drogach i ulicach.
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Pyl PM2,5

Badania zanieczyszczenia pylem PM2,5 zostaly uruchomione
w wojewoOdztwie warminsko-mazurskim z poczatkiem 2010 roku.
WIOS Olsztyn dysponuje 4 analizatorami rozmieszczonymi na
trzech stacjach w wojewodztwie: w Olsztynie, Ostrodzie i Elblagu.
Potrzeba wprowadzenia pomiaré6w wynika z transpozycji Dyrekty-
wy 2008/50/WE, czyli Dyrektywy CAFE, do prawa polskiego.
Pomiary prowadzone sa w kilku celach. Pierwszym jest potrzeba
dokonywania ocen jako$ci powietrza w strefach pod tym katem.
Drugim celem jest potrzeba obliczenia wskaznika §redniego naraze-
nia na poziomie krajowym. Do jego obliczenia postuza wyniki
pomiaréw z lat 2010 1 2011 ze wszystkich miejscowosci powyzej
100 tys. mieszkancow. Trzy z czterech analizatorow mierza st¢zenie
pytu PM2,5 metoda grawimetryczna. Czwarty analizator wykonuje
pomiary metoda oslabienia promieniowania beta. Standardem do
dokonania oceny w strefach jest poziom dopuszczalny, ktéry ma by¢
osiagnigty do 2015 roku i wynosi 25 pg/m3. W przypadku zanie-
czyszezenia pylem PM2,5 istnieje margines tolerancji wynoszacy
w2011 roku3 ug/mS. Najwyzsze stgzenie §rednioroczne zarejestro-
wano w Olsztynie — 19,7 ug/m3 . Wszystkie stezenia zanotowane na
stacjach w wojewodztwie warminsko-mazurskim miescity sig
ponizej wartosci poziomu dopuszczalnego, ktory ma by¢ osiagnigty
do 2020 roku.

Benzo(a)piren

Gloéwnym zrédtem tego zanieczyszczenia jest spalanie paliw kopal-
nych, w tym w indywidualnych domostwach. Z tego powodu stgze-
nia notowane w okresie zimowym sa kilkukrotnie wyzsze od obser-
wowanych w okresie letnim. Ocena za rok 2011 zostata dokonana na
podstawie pomiarow przeprowadzonych na stacjach w Olsztynie,
Elblagu i Nidzicy. Poziomy Benzo(a)pirenu zanotowane w 2011
roku sg na bardzo zblizonym poziomie do st¢zen zanotowanych
w 2010 roku, czyli: w Nidzicy na poziomie 3,8 ng/m3 , Olsztynie 1,7
ng/m3, Elblagu 2,8 ng/m3. Na kazdej ze stacji zarejestrowano prze-
kroczenie poziomu docelowego. Sytuacja taka sugeruje wptyw emi-
sjiniskiej, ktory w celu osiagnigcia poziomu docelowego nalezatoby
eliminowaé poprzez rozwdj sieci ogrzewania zbiorowego.

Jak wykazuja badania przeprowadzone na zlecenie GIOS i I0S
duzy wplyw na stgzenia zanotowane na stacji w Puszczy Boreckiej
ma emisja zanieczyszczen pochodzaca z obszarow aglomeracji war-
szawskiej, trojmiejskiej oraz bydgosko-torunskiej. Trajektorie
wsteczne przemieszczania si¢ zanieczyszczen ze wspomnianych
obszarow wykazuja, ze transgraniczny transport zanieczyszczen
moze mie¢ wptyw na wyniki na znacznym obszarze wojewodztwa.
Mimo to nalezy mie¢ gtdwnie na uwadze emisje niska jako gltowne
zrodlo problemu.

3. PODSUMOWANIE

Analiza danych za 2011 rok pozwala wnioskowa¢, ze jako$¢
powietrza w wojewodztwie warminsko-mazurskim jest na ogoét
dobra.

Lokalnie moga wystgpowac sytuacje niekorzystne dla zdrowia
mieszkancow, np. w miejscu o zwigkszonej emisji spalin samocho-
dowych, zanieczyszczen przemystowych, zanieczyszczen powsta-
jacych przy niepelnym spalaniu paliw statych w paleniskach domo-
wych, w starych, wyeksploatowanych kotlowniach, zwlaszcza
w ciasnej zabudowie miejskie;j.
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2.2. Ochrona roslin

Oceng pod katem ochrony roslin przeprowadza si¢ dla trzech rodza-
jOW zanieczyszczen w powietrzu:

— SO, dla catego roku i dla potrocza chtodnego (1.X-31.11I)

— NOx wyrazonych jako sumg NO i NOox przeliczonych na
NO;

— ozonu dla okresu wegetacyjnego (1.V-31.VII) w postaci
AOT40 jako $redniej warto$ci z minimum trzech poprzed-
nich lat.

Oceng przeprowadza si¢ dla strefy warminsko-mazurskiej.

Podstawa do sporzadzenia oceny byty wyniki ze stacji IOS w Diablej
Gorze.

Dwutlenek siarki

Srednioroczne stezenie SO» zmierzone na stacji I0S w Diablej
Gorze wyniosto 1,0 ug/m3, a za okres zimowy 1,4 ;ytg/m3 .

Warto$¢ dopuszczalna zarowno dla catego roku, jak i dla okresu
zimowego wynosi 20 ;ytg/m3 . Wszystkie strefy zakwalifikowano do
klasy A. Informacje uzyskane z pomiardéw na stacji w Puszczy
Boreckiej pomagaja w ustaleniu warunkéw panujacych na obsza-
rach wiejskich w celu rzetelniejszej oceny jakosci powietrza pod
katem ochrony zdrowia ludnosci.

Tlenki azotu

Poziom dopuszczalny dla tlenkéw azotu pod katem ochrony roslin
wynosi 30 ug/m3 i jest wyrazony jako $rednia roczna wartoé¢. Sred-
nia roczna warto$¢ NOx wyrazona w st¢zeniu rocznym NO; zmie-
rzona w 2011 roku na stacji w Diablej Gorze nie przekroczyta pozio-
mu dopuszczalnego. Warto$¢ ta wyniosta 3,8 ug/m3. Od kilku ostat-
nich lat notowane st¢zenia utrzymuja si¢ na niezmiennym poziomie,
co $wiadczy o stabilnej jako$ci powietrza na obszarach kompleksow
lesnych i terenach uzytkowanych rolniczo.

Ozon

Oceng pod katem zawarto$ci ozonu w powietrzu przeprowadza si¢
dla catego wojewoddztwa. Oceng przeprowadza si¢ na podstawie
wspotczynnika AOT40 dla okresu wegetacyjnego. Sposob oblicza-
nia AOT40 jest podany w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie poziomow niektorych substancji
w powietrzu (Dz. U. Nr 47, poz. 281). AOT40 obliczony na podsta-
wie wynikow pomiardw ze stacji [0S w Diablej Gorze w roku 2011
wynidést 10 116 ug/m3*h, a z poprzednich pigciu lat — 8 822,4
ug/m3 *h. Poziom docelowy dla ozonu wynosi 18 000 ug/m3 *h. Nie
udato si¢ natomiast dotrzymac¢ poziomu celu dlugoterminowego,
ktory wynosi 6 000 pg/m3*h, Jak wykazuja wyniki modelowania na
zlecenie GIOS, dotrzymanie tego standardu potencjalnie dotyczy
tylko obszaru na polnoc od Elblaga oraz niewielkiego terenu
wschodniej czgsci wojewodztwa.

Analizujac lokalizacje stanowisk pomiarowych i uzyskiwane
w nich wyniki badan nalezy stwierdzi¢, ze znacznie lepsze warunki
zdrowotne pod wzgledem jako$ci powietrza sa na obszarach zaopa-
trywanych w ciepto z centralnych cieptowni lub zmodernizowanych
kottowni lokalnych, z dala od tras komunikacyjnych o duzym nasile-
niu ruchu. Wyniki ré6znego rodzaju analiz oraz wyniki pochodzace
ze stacji pomiarowych pokazuja, ze potudniowo-zachodnia
i zachodnia czgs¢ wojewodztwa sa narazone na spadek jakosci
powietrza atmosferycznego, wynikajacy z transgranicznego prze-
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mieszczania si¢ zanieczyszczen z sasiednich wojewddztw, w szcze-
gblnosci z obszaru aglomeracji bydgosko-torunskiej, warszawskiej
oraz trojmiejskiej. Drugim obszarem potencjalnego zagrozenia sa
miasta powyzej 100 tys. mieszkancow, czyli Olsztyn i Elblag. Nie-
bezpieczenstwo pogorszenia jakosci powietrza wynika tu gtownie
ze wzrostu ilo$ci pojazddw mechanicznych poruszajacych si¢ po
drogach, a co za tym idzie zmniejszenia si¢ przepustowosci ulic
w miastach. Dodatkowym zrodtem zagrozenia moze by¢ rozwoj zle
zlokalizowanego przemyshu i wzrost ilosci domostw ogrzewanych
indywidualnie. Niebezpieczenstwo pogorszenia si¢ jakosci powie-
trza dotyczy gldwnie zanieczyszczenia pytem zawieszonym PM10
i benzo(a)pirenem. Wyniki uzyskane w 2011 roku potwierdzaja
zagrozenie dla zdrowia ludzi w szczeg6lno$ci wystapienia przekro-
czen tego drugiego z zanieczyszczen. Interesujacym jest fakt wys-
tapienia niskich wartos$ci pytu zawieszonego PM2,5 w stosunku do
wynikow pomiaréw pytu zawieszonego PM10. Taka sytuacja moze
oznacza¢, ze w strukturze chemicznej pylu PM2,5 niewielka ilo$¢
pochodzi ze spalania wegla oraz innych paliw statych. Stosunkowo
duze stgzenia benzo(a)pirenu moga oznacza¢ oprocz spalania stabej
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jakosci paliw stalych, wykorzystanie tworzyw sztucznych do ogrze-
wania gospodarstw domowych.

W wyniku przeprowadzonej analizy danych, jakos$¢ powie-
trza pod katem zanieczyszczenia pylem PM10 zostala oceniona
jako C w jednej ze stref: strefa warminsko-mazurska. W stosun-
ku do roku 2010 znacznej poprawie, pod katem pylu zawieszone-
go PM10, ulegla jako$¢ powietrza atmosferycznego w strefie
Miasto Elblag.

Jako$¢ powietrza pod katem benzo(a)pirenu zostala ocenio-
na jako C we wszystkich strefach w wojewodztwie. Przekrocze-
nia dotycza wylacznie jakoSci powietrza ze wzgledu na ochrong
zdrowia ludzi. Nie zanotowano przekroczen ze wzgledu na
ochrong roslin.

Materialy zrédlowe

1. Ocena roczna jakosci powietrza w wojewodztwie warminsko-ma-
zurskim za rok 2011. Opracowanie WIOS, Olsztyn 2012.



Budowa Zakladu Unieszkodiiwiania Odpadow Komunalnych w Siedliskach k. Etku. Fot. Zbigniew Bieleniewicz

VIl. WYBRANE ZAGADNIENIA Z ZAKRESU GOSPODARKI

ODPADAMI

1. WPROWADZENIE

Dokumentem strategicznym, w oparciu o ktory realizuje si¢ w woje-
wodztwie cele w gospodarce odpadami, jest zgodny z krajowymi
i unijnymi aktami prawnymi, Wojewddzki Plan Gospodarki Odpa-
dami nalata 2011-2016. Zawiera on dziatania majace na celu utwo-
rzenie nowoczesnego i skutecznego systemu gospodarki odpadami,
zgodnie z polityka ekologiczna panstwa i Krajowym Planem Gospo-
darki Odpadami.

Glowne cele w gospodarce odpadami zawarte w Wojewodzkim
Planie Gospodarki Odpadami na lata 2011-2016 w wojewddztwie
warminsko-mazurskim to:

e wdrozenie systemu gospodarki odpadami komunalnymi

zgodnego z przepisami Ustawy z dnia 1 lipca 2011 roku
0 zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzqdku w gmi-
nach oraz niektorych innych ustaw,

e przyspieszenie dziatan w zakresie tworzenia ponadgmin-
nych i gminnych systeméw odbierania, zbierania, odzysku
iunieszkodliwiania odpadow komunalnych ze szczegdlnym
uwzglednieniem odpadéw ulegajacych biodegradacii,

e zakonczenie budowy regionalnych zaktadéw zagospodaro-
wania odpadéw komunalnych,

e stworzenie systemu selektywnego zbierania odpadow nie-
bezpiecznych w strumieniu odpadéw komunalnych, odpa-

2. ODPADY Z SEKTORA KOMUNALNEGO

Organizacja i nadzor nad systemem gospodarowania odpadami
komunalnymi, rozwdj selektywnego zbierania odpadow i utworze-
nie punktow selektywnego zbierania to niektére z nowych zadan
gmin, jakie wprowadzita uchwalona 1 lipca 2011 roku nowelizacja
ustawy o utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach (Dz. U. 22011
Nr 152, poz. 897). Nowy system zaktada, ze na gminie bedzie spo-
czywal obowiazek budowy i utrzymania regionalnych instalacji do
przetwarzania odpadéw komunalnych, zapewnienie osiagnigcia
odpowiednich poziomoéw recyklingu, ograniczenia masy odpadow

dow elektrycznych i elektronicznych, wielkogabarytowych
oraz odpadow z budowy, remontéw i demontazu obiektow
budowlanych,

e zwigkszenie ilosci odpaddéw zagospodarowywanych w pro-
cesach odzysku, w tym w szczegdlnosci w procesach odzy-
sku energii z odpadow,

e objecie zorganizowanym systemem odbierania odpadow
komunalnych 100% mieszkancow najpézniej do konca
2013 roku,

e objecie wszystkich mieszkancow systemem selektywnego
zbierania odpadow najpdzniej do 2015 roku,

o zlikwidowanie nielegalnych sktadowisk odpadow,

e zmniejszenie masy skladowanych odpadow komunalnych
do max. 60% wytworzonych odpadéw do konca 2014 roku,

e minimalizacja ilo§ci wytwarzanych odpadéw niebezpiecz-
nych przy jednoczesnym zwigkszaniu ilosci tych odpadéw
poddawanych procesom odzysku,

e zamknigcie wszystkich sktadowisk, ktdre nie spetniaja stan-
dardow UE oraz rekultywacja sktadowisk zamknigtych,

e rozwdj wytwarzania paliwa alternatywnego z odpadow
komunalnych.

komunalnych ulegajacych biodegradacji na sktadowiskach. Zgod-
nie znowymi przepisami samorzady musza takze organizowac prze-
targi na odbior odpadow i ustali¢ zasady, na jakich przedsigbiorcy
maja realizowa¢ powierzone im zadania.

W 2010 roku w wojewddztwie warminsko-mazurskim, wedtug
danych GUS zebrano 323 tys. Mg odpadéw komunalnych, co stano-
wito 3,2% wszystkich odpadéw komunalnych zebranych w Polsce
(tab. 17).
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Tabela 17. Wojewddztwo warminsko-mazurskie na tle kraju w 2010 roku
(zrodto GUS)

Wojewodztwo
Polska » .
warminsko-mazurskie
Wyszczegolnienie
kg/1 kg/1
tys/Mg mieszk. tys/Mg mieszk.
Odpady komunalne wytworzone 12038 315 448 282
Odpady komunalne zebrane 10044 264 323 230
Ludno$¢ objeta zbidrkg odpadow 798 806
komunalnych [%)]
Odpady kgmunalne zebrane 860 21
selektywnie tys./Mg
350
300
250
k]
8 200
g
8 150 -
£
= 100
50 |
0 4
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Rok

Ryc. 4. Odpady komunalne zebrane w przeliczeniu na 1 mieszkanca w ciggu roku
w wojewddztwie warminsko-mazurskim w latach 2002-2010 (zrodto GUS)

500

W poréwnaniu z 2009 rokiem ilo$¢ zebranych odpadéw komu-
nalnych (bez zebranych selektywnie) pozostata na podobnym pozio-
mie. Wzrést natomiast procent odpadow zebranych selektywnie
z 6% ogo6hu zebranych odpadéw komunalnych w 2009 roku do 6,5%
w 2010 (ryc. 5). W gminach prowadzona byta rowniez selektywna
zbiorka odpadoéw opakowaniowych z sektora komunalnego. Zorga-
nizowany system selektywnego zbierania odpaddéw opakowanio-
wych prowadzony byt na terenie 104 gmin wojewddztwa. W 2010
roku zebrano ok. 15 tys. Mg odpadéw opakowaniowych. Byly to
glownie odpady ze szkta, tworzyw sztucznych, drewna. Przedsig-
biorcy wprowadzajacy na rynek produkty w opakowaniach zobo-
wiazani sa do zapewnienia odpowiednich pozioméw odzysku irecy-
klingu odpadéw opakowaniowych (rozporzadzenie Ministra Srodo-
wiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie rocznych poziomow odzysku
i recyklingu odpadow opakowaniowych i pouzytkowych). W 2010
roku najwigkszy udzial w osiaganiu zatozonych poziomoéw odzysku
i recyklingu miaty opakowania z papieru i tektury (ok. 85%) i two-
rzyw sztucznych (ok. 61%).

Do jednych zwazniejszych zadan gminy nalezy obecnie ograni-
czenie sktadowania odpadéw ulegajacych biodegradacji. Za takie
uznaje si¢: papier, tekturg, odziez, tekstylia z materialow natural-
nych, odpady z terenéw zielonych, drewno, odpady kuchenne i ogro-
dowe, odpady wielomaterialowe. Od 2013 roku zacznie obo-
wiazywac zakaz sktadowania odpad6éw ulegajacych biodegradacji
zebranych selektywnie. Obecnie w wojewddztwie warmin-
sko-mazurskim wigkszos¢ gmin nie prowadzi zbiorki tych odpadow.
Wg danych WIOS zaledwie 10 gmin spoérod 116 zbiera odpady
o charakterze biodegradowalnym. W 2011 roku zebrano selektyw-
nie ok. 600 Mg odpaddéw biodegradowalnych.

W 2011 roku, z danych zebranych przez WIOS w Olsztynie,
wynika, ze selektywna zbiorka prowadzona byta w 107 gminach
(mapa 7). Z selektywnego zbierania odzyskano ok. 22 tys. Mg odpa-
dow —w stosunku do roku 2010 wigcej o ok. 6 tys. Mg (dane WIOS).
Z przeznaczeniem na recykling zebrano selektywnie m.in.: 5670 Mg
papieru i tektury, 7300 Mg szkta, 6000 Mg tworzyw sztucznych, 600
Mg metali, 600 Mg odpadéw biodegradowalnych, 160 Mg ZSEiE —
zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny (ryc. 6).

W odpady zebrane w sposob selektywny

450
m 0dpady komunalne zebrane
400 bez wyselekcjonowania
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rok

Ryc. 5. Odpady komunalne razem z zebranymi selektywnie w wojewddztwie war-
minsko-mazurskim w latach 2002-2010 (zrodto GUS)

Wskaznik ilosci odpadéw komunalnych na jednego mieszka-
nca wyniost 230 Mg (ryc.4), a procent ludnosci objetych zbiorka
odpadoéw komunalnych 80,6%.

8,3%

254%
B papier i tektura

B tworzywa sztuczne

0 ztom

I zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny
m szkio

I biodegradowalne

[ pozostate
26,9%

Ryc. 6. Struktura odpadow komunalnych zebranych selektywnie w wojewodztwie
warminisko-mazurskim w 2011 roku (zrédto WIOS)

3. ODPADY Z SEKTORA GOSPODARCZEGO

Wg danych Urzgdu Marszatkowskiego zgromadzonych w Woje-
wodzkiej Bazie Odpadowej w 2011 roku w wojewodztwie warmin-
sko-mazurskim wytworzono 1191,7 tys. Mg odpadow prze-
mystowych (dane wg Wojewodzkiego Systemu Odpadow). W sto-
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sunku do roku 2010 zaobserwowano spadek ilo$ci wytworzonych
odpadow.

Najwigcej odpaddéw pochodzacych z sektora gospodarczego
powstato w powiatach:



dziatdowskim — 424,87 tys. Mg,
grodzkim Elblagu — 192,43 tys. Mg,
elblaskim — 110,93 tys. Mg,
grodzkim Olsztynie — 91,05 tys. Mg,
ostrodzkim — 76,60 tys. Mg,
itawskim — 70,69 tys. Mg.

Na obszarze tych powiatoéw wytworzono 966,6 tys. Mg, co sta-
nowito okoto 80% wszystkich wytworzonych w wojewddztwie
odpadow przemystowych (baza WSO).

Najmniej natomiast odpadéw powstato w powiatach: wego-
rzewskim, lidzbarskim, mragowskim, gotdapskim, braniewskim,
piskim.

W wytworzonych odpadach najwigcej byto odpadéw z pigciu
grup. Byly to odpady:

e z budowy, remontéw i demontazu obiektow budowlanych

oraz infrastruktury drogowej (grupa 17) — 574,1 tys. Mg,

e z rolnictwa, sadownictwa, upraw hydroponicznych,
rybotéwstwa, lesnictwa, towiectwa oraz przetworstwa zyw-
nosci (grupa 02) — 188 tys. Mg,

e z instalacji 1 urzadzen shuzacych zagospodarowaniu odpa-
dow, z oczyszczalni SciekOw oraz z uzdatniania wody pitnej
iwody do celow przemystowych (grupa 19)—163,9 tys. Mg,

e z procesow termicznych (grupa 10) — 126,4 tys. Mg,

e z przetworstwa drewna oraz z produkcji ptyt i mebli, masy
celulozowej, papieru i tektury (grupa 03) — 72,1 tys. Mg
(ryc. 7).

6%

M Grupa 17
M Grupa 02
[ Grupa 19
15% 51% [ Grupa 10

M Grupa 03

Ryc. 7. Dominujace ilosci odpadéw przemystowych w podziale na grupy wytworzo-
ne w wojewddztwie warminsko-mazurskim w 2011 roku (zrédto WSO)

Rodzaje odpaddéw wraz z ich kodami zawiera zatacznik do roz-
porzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzesnia 2001 roku
wsprawie katalogu odpadow (Dz.U.z2001 ., Nr 112, poz. 1206).

Najwigksze ilosci odpadow z sektora gospodarczego w 2011
roku w wojewodztwie wytworzyty podmioty:

e Przedsigbiorstwo Robot Kolejowych i Inzynieryjnych SA

we Wroctawiu — 204,4 tys. Mg,

e Trakcja Tiltra SA — 160,2 tys. Mg,

e Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe OL-TRANS - 85,1

tys. Mg,
o Grupa Zywiec SA Zywiec — 56,5 tys. Mg,
e ALSTOM Power Sp.zo.0. w Warszawie, oddziat w Elblagu
— 45,8 tys. Mg,

o Przedsigbiorstwo Robot Komunikacyjnych SA — 41,0 tys.
Mg,

e Michelin Polska SA Olsztyn — 40,6 tys. Mg,

e Przedsigbiorstwo Wodociagow i Kanalizacji Sp. z o.o.
w Olsztynie — 39,4 tys. Mg.

W gospodarowaniu odpadami podstawowa zasada jest zapobie-
ganie ich powstawaniu poprzez dazenie do stosowania niskoodpa-
dowych technologii produkcji oraz zapewnienia zgodnego z zasada-
mi ochrony $rodowiska odzysku lub unieszkodliwienia innego niz
sktadowanie.

Zgodnie zdanymi WSO wytworzone w sektorze gospodarczym
odpady poddano gtéwnie odzyskowi (ok. 780,7 tys. Mg), unieszko-
dliwiono przez sktadowanie (ok. 54,9 tys. Mg) oraz niewielka ilo§¢
unieszkodliwiono poza sktadowaniem (12,0 tys.Mg).

Wsrod odpadow przemystowych specyficzna grupg stanowia
odpady niebezpieczne, z ktorymi postgpowanie, ze wzgledu na cha-
rakter i poziom zagrozenia wymaga stosowania specjalnych proce-
dur i szczegolnej kontroli.

Udzial odpadow niebezpiecznych w ogdlnej masie wytworzo-
nych odpadéw przemystowych w wojewddztwie warmin-
sko-mazurskim w 2011 roku byt niewielki i wynosit 1,9%.

W masie odpadéw niebezpiecznych wytworzonych w 2011
roku w wojewodztwie najwigcej stanowily odpady z grup:

e grupa 17— odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektow

budowlanych oraz infrastruktury drogowej — 8 317,36 Mg,

e grupa 13 — oleje odpadowe i odpady ciektych paliw (z

wylaczeniem olejéw jadalnych oraz grup 05, 12 i1 19) —
6 348,31 Mg,

e grupa 18 — odpady medyczne — 4 737,47 Mg,

e grupa 16—odpady nieujete w innych grupach—982,21 Mg,

e grupa 15 — odpady opakowaniowe, sorbenty, tkaniny do

wycierania, materiaty filtracyjne i ubrania ochronne nieujgte
w innych grupach — 809,64 Mg.

4. INSTALACJE ZAGOSPODAROWANIA ODPADOW

Podstawa funkcjonowania nowoczesnego systemu gospodarki
odpadami komunalnymi jest jego regionalizacja. W Wojewo6dzkim
Planie Gospodarki Odpadami, wojewddztwo warminsko-mazurskie
podzielono na 5 regiondéw, w ktorych wdrazane maja by¢ komplek-
sowe systemy gospodarki odpadami komunalnymi: Péinocny,
Ponocno-Wschodni, Centralny, Wschodni oraz Zachodni.
W kazdym z regionow powinny dziata¢ zaktady zagospodarowania
odpaddéw z instalacjami do ich przetwarzania. W ciagu kilku najbliz-
szych lat w wojewddztwie warmifnsko-mazurskim powstanie 20
takich regionalnych instalacji.

W poszczegdlnych obszarach zagospodarowaniem odpadow
komunalnych zajmuja si¢ juz:
— w regionie pélnocnym: Zaktad Utylizacji Odpadéw Sp.
z 0.0. z siedziba w Elblagu (prowadzona jest m.in. rozbudo-
wa i unowoczesnienie Zaktadu) oraz Miejskie Przedsigbior-
stwo Energetyki Cieplnej Sp. z 0.0. w Braniewie,

— w regionie centralnym: Olsztynski Zaktad Komunalny Sp.
z 0.0. w Olsztynie (realizuje projekt: ,,System zagospodaro-
wania odpadow komunalnych w Olsztynie. Budowa
Zaktadu Unieszkodliwiania Odpadow z instalacjq mecha-
niczno-biologicznego przetwarzania odpadow”), Zaktad
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Gospodarki Odpadami Sp. z o0.0. w Bartoszycach.
W ramach rozbudowy systemu planuje w 2016 roku, wybu-
dowanie sktadowiska odpadéw w Zardenikach gm. Swiatki
0 pojemnosci okoto 260 tys. m’ ,

— w regionie poétnocno-wschodnim: Zaktad Unieszkodliwia-

nia Odpadéw Komunalnych w Spytkowie Sp. z 0.0. realizu-
je projekt: ,, Regionalny system gospodarki odpadami —
Ochrona Wielkich Jezior Mazurskich poprzez stworzenie
kompleksowego systemu gospodarki odpadami”. Zaktad
bedzie dziatal na potrzeby ponad 100 tys. mieszkancow,
przyjmujac rocznie 40 tys. Mg odpadow. Powstanie sortow-
nia, kompostownia, segment do przerobu odpadéow budow-
lanych oraz demontazu odpadéw wielkogabarytowych,
a takze sktadowisko odpadow. Przewiduje sig tez tu sktado-
wanie eternitu. Planowana data rozpoczgcia eksploatacji —
2012 rok,

— region wschodni obejmuje 12 gmin zamieszkatych przez

156,30 tys. mieszkancow. Organizacja gospodarki odpada-
mi zajmuje si¢ Zwiazek Migdzygminny ,,Gospodarka
Komunalna” w Etku. Realizowany jest tu projekt: ,,Budowa
Zaktadu Unieszkodliwiania Odpadow Komunalnych wraz
ze sktadowiskiem odpadow w Siedliskach k/Etku”. Oprocz
glownej instalacji stuzacej do unieszkodliwiania zmiesza-
nych odpadéw komunalnych powstang trzy stacje
przetadunkowe,

— region zachodni: system gospodarki odpadami organizuja

dwa zwiazki migdzygminne: Zwiazek Gmin Regionu
Ostrodzko-Itawskiego ,,Czyste Srodowisko” oraz Ekolo-
giczny Zwiazek Gmin ,,Dzialdowszczyzna”. W regionie
funkcjonuje Zaktad Unieszkodliwiania Odpadéw Komu-
nalnych w Rudnie. Zaktad ten realizuje rowniez projekt:
Budowa systemu gospodarki odpadami komunalnymi na
terenie zwiqzku gmin Regionu Ostrodzko-Itawskiego ,, Czy-
ste Srodowisko” — etap II, ktory polega m.in. na rozbudowie
procesu biologicznego przetwarzania odpadéw komunal-
nych w zakladzie. Z kolei Ekologiczny Zwiazek Gmin
,,.Dzialdowszczyzna” dysponuje zaktadem zagospodarowa-
nia odpaddw, na ktory sktadaja si¢: nowo wybudowana sor-
townia odpadéw zmieszanych i selektywnie zebranych,
zaktad demontazu odpadéw wielkogabarytowych i zuzyte-
go sprzetu elektrycznego i elektronicznego, kompostownia
osadow $ciekowych i odpadow organicznych w Zakrzewie
oraz 3 sktadowiska zmieszanych odpadow komunalnych
w miejscowosciach — Zakrzewo, Ciechandwko i Kanigowo.

Na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego (wg danych

WIOS) w 2011 roku funkcjonowaty takze:

23 sktadowiska odpadow, na ktorych sktadowano odpady
komunalne (tab. 19, mapa 7),

Tabela 18. Spalarnie odpadow - stan na 31.12.2011 roku (zrodto WIOS)

1 sktadowisko odpadéow przemystowych — sktadowisko
w Jagodnie, w 2011 roku nie zdeponowano odpadéw. Stan
nagromadzenia — 552270 Mg (tab. 20, mapa 7),
1 sktadowisko odpadow niebezpiecznych — Polwies, przy-
jetow 2011 roku 1195,7 Mg odpadéw azbestowych: 1194,7
Mg — materiaty konstrukcyjne zawierajace azbest i 1,0 Mg
materiaty izolacyjne zawierajace azbest (tab. 20, mapa 7),
1 sktadowisko odpadow obojetnych — Olszewo, ztozono 499
Mg odpadow: 228,9 Mg — odpady z hutnictwa szkta i 270,2
Mg — wybrakowane wyroby z produkcji spoiw mineralnych
oraz wytworzonych z nich wyrobéw (tab. 20, mapa 7),
kwatera do skladowania odpaddéw azbestowych — ZUO
w Elblagu, ztozono 60,2 Mg materialdéw izolacyjnych
zawierajacych azbest (tab. 20),
14 sortowni odpadow (mapa 7),
— komunalnych zmieszanych — Olsztyn, Ketrzyn, Zbo-
zne, Olecko, Ostroda-Morliny, Swiqtajno,
— zebranych selektywnie i zmieszanych — Elblag, Biszty-
nek, Rudno,
— zbieranych selektywnie — Olsztyn, Kurki, Mragowo, Pol-
ska Wies oraz sortownia sthuczki szklanej w Braniewie,
10 kompostowni: Wysieka — zdolnos¢ przerobowa 20 040
tys. Mg, Lubajny k/Ostrody — zdolno$¢ przerobowa 20 tys.
Mg osadow, Zakrzewo — zdolno$¢ przerobowa 7 tys. Mg
rocznie, Rudno — zdolnos¢ przerobowa 6,4 tys. Mg rocznie,
Elblag, Braniewo — zdolno$¢ przerobowa 4,5 tys. Mg/rok,
Pudwagi — zdolno$¢ przerobowa 14 tys. Mg/rok, Sekity,
Siedliska, Kozia Gora k/Moraga (mapa 7),
4 spalarnie (tab.18, mapa 7),
29 stacji demontazu pojazdow (mapa 6),
10 punktéw zbierania pojazdow (mapa 6),
4 instalacje do odzysku odpadéw niebezpiecznych: Zaktad
Ztotniczy ARGS w Olsztynie zajmujacy si¢ odzyskiem srebra
z odczynnikow fotograficznych, ,,KOMBET Dziatdowo™ Sp.
z 0.0. w Dziatdowie — odzysk mieszaniny olejow z separacji,
SIWIK INTERTRADE Sp. z 0.0. w Mragowie — odzysk ole-
jow odpadowych, ZAP SZNAJDER BATTERIEN SA
Oddziat w Korszach — odzysk zuzytych baterii i akumulato-
row(mapa 7),
zaklady przetwarzajace zuzyty sprzet elektryczny i elektro-
niczny,
zaktady prowadzace odzysk i recykling odpadow opakowa-
niowych.

Zgodnie z zapisami ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku

o odpadach (t. j. z 2010 r. Nr 185, poz. 1243 z pdzn. zm.), odpady
powinny by¢ w pierwszej kolejnosci poddane procesom odzysku lub
unieszkodliwiania w miejscu ich wytworzenia. Jezeli jest to niemo-

llo¢ odpadow
poddanych ter- Data
Lp. Powiat Gmina Nazwa spalarni Wtasciciel obiektu i adres micznemu uniesz- | rozpoczecia
kodliwieniu eksploatacji
w 2011 roku (Mg)
Instalacja do termicznego przeksztatcania odpa- .
. . . . Olsztynski Zaktad Komunalny Sp. z 0.0.
1 |Miasto Olsztyn Olsztyn  |dow medycznych i weterynaryjnych (typ HP 500, ul. Lubelska 43 D, 10-410 Olsztyn 282,4 2005
ATI Muller)
2 |Miasto Olsztyn Olsztyn Instalaclz.a do unlesgkqdllwm.nla tkanki zwierzecej  |Indykpol S.A. ul. Jesienna 3, 10464.4 2009
z odzyskiem energii ciepinej 10-370 Olsztyn
3 |Miasto Olsztyn Olsztyn I’ns.talaqa termicznego przeksztatcania osadow PWiK Sp. z 0.0. Olsztyn ul. Oficerska 16a; 3348 2010
Sciekowych 10-218 Olsztyn
4 |ostrodzki Morag |Fabryka Mebli TERANKO Aleksander Teranko | \orcsander Teranko Morgg, 205 2006
ul. Przemystowa 21 b
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zliwe, odpady te powinny zosta¢ przekazane do odzysku lub uniesz-
kodliwienia do najblizej potozonej instalacji spelniajacej wymaga-
nia najlepszej dostegpnej techniki lub technologii.

Odpady, ktorych nie da si¢ odzyska¢ lub unieszkodliwi¢ w inny
sposob, deponuje si¢ na sktadowiskach. W ostatnich latach stopnio-
wo zmniejsza si¢ ilo§¢ odpadéw deponowanych (w 2011 zlozono
o ok. 7 tys. Mg mniej niz w 2010 r.).

Wedlug  danych  WIOS  (informacje uzyskane od
zarzadzajacych sktadowiskami oraz z gmin), na czynnych sktado-
wiskach wojewodztwa warminsko-mazurskiego ztozono w 2011
okoto 233 036 Mg odpadow, w tym 231 281 Mg na sktadowiskach
odpadow innych niz niebezpieczne i obojgtne (przyjmujace odpady
komunalne) i 1755 Mg na sktadowiskach odpadéw przemystowych,
w tym 1256 Mg azbestu.

Zgodnie z Krajowym Planem Gospodarki Odpadami nalezy

2011
2010
2009
2008
2007
2006
2005
2004
2003

2002

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90%  100%

B eksploatowane
M nieeksploatowane

Ryc. 8. Sktadowiska konjunalne w wojewodztwie warminsko-mazurskim w latach
2002-2011 (zrodto WIOS)

dazy¢ do zamknigcia sktadowisk nie spelniajacych wymagan for-
malno-prawnych. W 2011 roku zaprzestano uzytkowania 7 sktado-
wisk w wojewodztwie. Byty to sktadowiska: Braniewo, Zugienie,
Bludowo, Robity, Potwies, Nowy Dwor, Zbozne.

Obecnie na terenie wojewodztwa istnieje 87 sktadowisk odpa-
dow, z czego 26 to sktadowiska eksploatowane i 61 wylaczone
z eksploatacji — rycina 8.

Sposrod 26 eksploatowanych w 2011 roku sktadowisk odpa-
dow (23 przyjmujace odpady komunalne), 19 zobowiazanych byto
do uzyskania pozwolenia zintegregowanego (tab. 19). Do konca
2011 roku pozwolenie zintegrowane uzyskato 15 sktadowisk. Obo-
wiazkiem zarzadzajacego rowniez jest m.in. monitorowanie
oddziatywania sktadowiska, na wody powierzchniowe i podziemne
oraz powietrze atmosferyczne, przed rozpoczgciem, w trakcie eks-
ploatacji ipo jej zakonczeniu. W 2011 roku monitoring gazu wysy-
piskowego prowadzony byl na 28 sktadowiskach, jako$¢ wod
powierzchniowych monitorowano w rejonie 29 sktadowisk, odcieki
badano na 27 obiektach. Mimo, iz zgodnie z rozporzadzeniem Mini-
stra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2002 roku w sprawie zakresu, cza-
su, sposobu oraz warunkow prowadzenia monitoringu sktadowisk
odpadow (Dz. U. z 2002 r. Nr 220, poz. 1858), od 3 stycznia 2005
roku kazde sktadowisko powinno mie¢ wykonane otwory badawcze,

na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego monitoring wod
podziemnych prowadzito w zwiazku z dziatalno$cia 56 obiektow.
Wykaz funkcjonujacych w 2011 roku sktadowisk odpadéw
komunalnych przedstawia tabela 19, a ich rozmieszczenie mapa 7.
Oceng gospodarki odpadami w wojewodztwie warmin-
sko-mazurskim w 2011 roku opracowano w oparciu o informacje
pochodzace z systemu statystyki publicznej Urzedu Statystycznego
w Olsztynie, bazy WSO (Wojewodzki System Odpadowy ) Urzedu
Marszatkowskiego w Olsztynie, Urzgdu Wojewodzkiego w Olszty-
nie oraz dane wtasne Wojewédzkiego Inspektoratu Ochrony Srodo-
wiska w Olsztynie, gromadzone w ramach Panstwowego Monitorin-
gu Srodowiska, uzupehiane wynikami kontroli Wydziatu Inspekcji.

Zagadnienia gospodarki odpadami w polskim prawie reguluja

nastgpujace ustawy:

e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony srodo-
wiska (t. j. z 2008 1. Nr 25, poz. 150 z pézn. zm.)

e Ustawazdnia27 kwietnia 2001 roku o odpadach (t. j.z2010
r. Nr 185, poz. 1243 z pézn. zm.)

e Ustawa z dnia 29 lipca 2005 roku o zuzytym sprzecie elek-
trycznym i elektronicznym (Dz.U.z 2005 r.nr 180, poz. 1495
z p6zn. zm.)

e Ustawa z dnia 11 maja 2001 roku o opakowaniach i odpa-
dach opakowaniowych (Dz. U. z 2001 r., Nr 63, poz. 638
z p6zn. zm.)

e Ustawa z dnia 11 maja 2001 roku o obowiqzkach przedsie-
biorcow w zakresie gospodarowania niektorymi odpadami
oraz oplacie produktowej (t. j. Dz. U. z 2007 r. Nr 90, poz.
607 z pozn. zm.)

e Ustawa z dnia 20 stycznia 2005 roku o recyklingu pojazdow
wycofanych z eksploatacji (Dz. U. Nr 25, poz. 202 z pozn.
zm.)

o Ustawa z dnia 24 kwietnia 2009 roku o bateriach i akumula-
torach (Dz. U. Nr 79, poz. 666)

o Ustawazdnia 10 lipca 2008roku o odpadach wydobywczych
(Dz. U. Nr 138, poz.865 z pozn. zm.)

e Ustawa z dnia 29 czerwca 2007 roku o miedzynarodowym
przemieszczaniu odpadow (Dz. U. Nr 124, poz. 859 z pozn.
zm.)

e Ustawa z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzqdkuw gminach (t. j.Dz.U.z2005r. Nr 236, poz. 2008
z p6zn. zm.)

e Ustawazdnia 19 marca 1997 1. o zakazie stosowania o zaka-
zie stosowania wyrobow azbestowych (Dz.U.Nr3z2004r.,
poz. 20 z pézn. zm.)

Materialy zrodlowe

1. Plan Gospodarki Odpadami dla wojewddztwa warminsko-mazur-
skiego na lata 2011-2016 (projekt).

2. Publikacja GUS Ochrona Srodowiska 2011, Informacje i Opraco-
wania Statystyczne, Warszawa 2011.

3. Bank Danych Regionalnych.

4. Urzad Marszalkowski, baza Wojewoddzki System Odpadow
w Olsztynie.

5. Informacje zgromadzone w WIOS w Olsztynie.
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Fot. Krzysztof Zachwieja

VIIl. SUBSTANCJE STWARZAJACE SZCZEGOLNE

ZAGROZENIA

AZBEST

Wedlug informacji zawartych w Programie usuwania azbestu
i wyrobow zawierajqcych azbest stosowanych na terytorium Polski
szacuje sig, ze na obszarze wojewodztwa warminsko-mazurskiego
w 2000 roku znajdowato si¢ 622,16 tys. Mg wyrobow zawierajacych
azbest.

W 2011 roku w Rejestrze ilosci, rodzaju i miejsc wystepowania
substancji szczegolnie uciqzliwych dla srodowiska prowadzonym
przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Warminsko-Mazurskie-
go oraz w Wojewodzkiej Bazie o Wyrobach i Odpadach Zawie-
rajacych Azbest (WBDA) na terenie wojewddztwa zinwentaryzo-
wano 140,5 tys. Mg wyrobow zawierajacych azbest, w tym okoto
114,2 tys. Mg wyrobow zawierajacych azbest pozostawalo w posia-
daniu 0s6b fizycznych (tab. 21). Powyzsze dane pochodza z infor-
macji przedstawionych przez gminy (uzyskane od os6b fizycznych)
i podmioty prawne.

Zgodnie z informacjami zawartymi w WSO, w 2011 roku na
terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego wytworzono 863,30
Mg odpadéw zawierajacych azbest, zebrano 47,48 Mg tych odpa-
doéw, a unieszkodliwieniu poprzez sktadowanie na sktadowisku
odpadéw niebezpiecznych poddano 60,24 Mg odpadow
azbestowych.

W 2009 roku Rada Ministréw podjeta uchwateg w sprawie usta-
nowienia programu wieloletniego pn. Program Oczyszczania Kraju
z Azbestu na lata 2009-2032 (POKA), ktory zastapit dotychczasowy
Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajqcych azbest stoso-
wanych na terytorium Polski.

Do gtéwnych celow POKA (realizowanych sukcesywnie do
2032 roku) naleza:

— usunigcie 1 unieszkodliwienie wyrobéw zawierajacych

azbest,

— zminimalizowanie negatywnych skutkéw zdrowotnych
spowodowanych obecnoscia azbestu oraz zlikwidowanie
szkodliwego oddziatywania azbestu na $rodowisko.

Dnia 15 listopada 2011 roku uchwata Zarzadu Wojewodztwa War-
minsko-Mazurskiego nr 59/737/11/1V przyjety zostat Program usu-
wania wyrobow zawierajqcych azbest z terenu wojewodztwa war-
minsko-mazurskiego nalata 2011-2015 z perspektywq do roku 2020.

Tabela 21. llosci zinwentaryzowanych wyrobow zawierajacych azbest po-
zostajacych w posiadaniu osob fizycznych na terenie wojewodztwa (stan
na dziefn 31.12.2011 r.)

Lp. Powiat llos¢ wyrobc’l)JvSv jr:\év;?;ﬂzcggg;rz:s:t[ ’\;;I;]zosta’rych do
1. |bartoszycki 3 886,15
2. |braniewski 3491,53
3. |dziatdowski 14 780,62
4. |elblaski 6611,03
5. |efcki 5287,43
6. |gizycki 3407,74
7. |gofdapski 3968,94
8. |itawski 9688,47
9. |ketrzynski 477311
10.  |lidzbarski 3069,69
11. |mragowski 3679,13
12. | nidzicki 6 668,34
13.  |nowomiejski 12 319,43
14. |olecki 514743
15. | olsztynski 4112,22
16.  |ostrodzki 8 297,56
17.  |piski 4 363,10
18.  |szczycienski 7 666,21
19.  |wegorzewski 379497
20. |m. Elblag 44519
21. |m. Olsztyn 759,31
Razem: 116 217,61

Zrodio: WBDA; Rejestr ilosci, rodzaju i misjsc wystepowania substancji szczegélnie
ucigZliwych dla srodowiska, UMWWM
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Program ten zawiera:

— charakterystyke wyrobow zawierajacych azbest wraz
z identyfikacja zagrozen dla zdrowia i zycia ludzi oraz
zagrozen dla srodowiska naturalnego,

— prawne aspekty bezpiecznego uzytkowania i usuwania
wyrobow zawierajacych azbest wraz z opisem dopuszczal-
nych metod unieszkodliwiania odpadow zawierajacych
azbest,

— przedstawienie iloci i stanu wyrobow zawierajacych azbest
na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego z podzia-
fem na 116 gmin, w tym 2 na prawach powiatu oraz 19
powiatow ziemskich, wykonane na podstawie dostgpnych
danych,

— celeikierunki dziatan w trakcie realizacji Programu usuwa-
nia azbestu dla wojewddztwa warminsko-mazurskiego na
lata 2011-2015 z perspektywa do roku 2020,

— harmonogram realizacji programu wraz z szacunkowymi
kosztami i zrédlami finansowania realizowanych celow,

— sposob monitorowania wraz ze wskaznikami oceny realiza-
cji Programu usuwania azbestu dla wojewodztwa warmin-
sko-mazurskiego na lata 2011-2015 z perspektywa do roku
2020,

— wykaz podmiotow §wiadczacych ushugi w zakresie usuwa-
nia i transportu odpadéw zawierajacych azbest na terenie
wojewodztwa warminsko-mazurskiego oraz wykaz instala-
cji stuzacych do unieszkodliwiania odpadow zawierajacych
azbest zlokalizowanych na terenie wojewodztwa warmin-
sko-mazurskiego.

PCB

Zgodnie z ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony Srodo-
wiska oraz Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 24 czerw-
ca 2002 r. w sprawie wymagan w zakresie wykorzystywania i prze-
mieszczania substancji stwarzajqcych szczegolne zagrozenie dla
Srodowiska oraz wykorzystywania i oczyszczania instalacji lub
urzqdzen, w ktorych byly lub sq wykorzystywane substancje szcze-
golnie ucigzliwe dla Srodowiska polichlorowane bifenyle zaliczane
sa do substancji szczegdlnie uciazliwych dla srodowiska. Ww. roz-
porzadzenie dopuszczato uzytkowanie urzadzen zawierajacych
PCB nie dtuzej niz do 30 czerwca 2010 roku. Wyjatek stanowia
urzadzenia zawierajace oleje lub inne substancje izolacyjne, jesli ich
objetos¢ nie przekracza 5 dm3, a stezenie PCB w cieczy nie przekra-
cza 0,05%. W tym przypadku urzadzenia te moga pozosta¢ w uzyt-
kowaniu do czasu wycofania ich z eksploatacji.

Wedlug danych bgdacych w posiadaniu Urzgdu Marszatkow-
skiego Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie w 2011
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Jako podstawowe cele Programu usuwania azbestu dla wojewodz-
twa warminsko-mazurskiego na lata 2011-2015 z perspektywa do
roku 2020 przyjgto:

1. usunigcie i unieszkodliwienie wyrobow zawierajacych azbest,

2. minimalizacjg negatywnych skutkéw zdrowotnych powodowa-
nych kontaktem z wtoknami azbestu,

3. likwidacjg¢ szkodliwego oddziatywania azbestu na srodowisko,

4. monitoring usuwania oraz prawidlowego postgpowania z wyroba-
mi zawierajacymi azbest,

5. organizowanie kampanii edukacyjno-informacyjnych w zakresie
prawidlowego uzytkowania i usuwania wyrobow zawierajacych
azbest,

6. wskazanie potencjalnych zrédet finansowania, ktére pozwola na
bezpieczne usunig¢cie wyrobow zawierajacych azbest z obszaru
wojewodztwa.

Jedna z dopuszczalnych metod unieszkodliwiania odpadow zawie-

rajacych azbest obok przetwarzania odpadow w urzadzeniach prze-

woznych jest ich sktadowanie na sktadowiskach odpadow niebez-
piecznych. W wojewddztwie warminsko-mazurskim znajduja sig
dwa sktadowiska odpadow niebezpiecznych, zlokalizowane w miej-
scowosci Potwies w gm. Zalewo w powiecie itawskim oraz w gminie

Miasto Elblag.

Pojemno$¢ catkowita skltadowiska w miejscowosci Potwies
wynosi 22 000 m3, natomiast pojemno$¢ pozostata do wykorzysta-
nia wedhug stanuna 31.12.2011 roku wynosita 11 000 m3, natomiast
pojemnos¢ catkowita sktadowiska w miejscowosci Elblag wynosi 3
300 m3, natomiast pojemnos$¢ pozostata do wykorzystania wedhug
stanu na 31.12.2011 roku wynosita 422,39 m’.

roku na terenie wojewddztwa znajdowato si¢ ok. 16 Mg urzadzen
zawierajacych PCB. Wedtug danych zawartych w WSO w 2011
roku wytworzono 0,1 Mg odpaddéw zawierajacych PCB.

Zgodnie z ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach nie
wolno poddawa¢ procesom odzysku odpadéw zawierajacych PCB.
Odpady PCB powinny by¢ unieszkodliwiane w procesie termicz-
nym D10 (termiczne przeksztalcanie odpadéw w instalacjach lub
urzadzeniach zlokalizowanych na ladzie) poprzez spalenie w spalar-
ni odpadéw. Ww. ustawa dopuszcza roéwniez unieszkodliwienie
odpadow zawierajacych PCB w procesach D8, D9, D12 1 D15 przy
zastosowaniu techniki gwarantujacej bezpieczenstwo $rodowiska
i zdrowia ludzi.

Na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego nie funkcjo-
nujq instalacje do unieszkodliwiania odpadéw zawierajacych PCB,
w zwiazku z czym w 2011 roku w wojewodztwie nie poddano proce-
som unieszkodliwienia odpadow zawierajacych PCB.



Fot. Marek Ciotkowski

IX. DZIALALNOSC KONTROLNA W 2011 ROKU

1. WPROWADZENIE

Jednym z glownych zadan Inspekcji Ochrony Srodowiska, oprocz
badania stanu $rodowiska i informowania spoteczenstwa o wyni-
kach tych badan, jest kontrola przestrzegania prawa w dziedzinie
ochrony Srodowiska. Zadania te okre§lone zostaly w ustawie z dnia
20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (t. j. Dz. U. z 2007
r., Nr 44, poz. 287 z p6ézn. zm.).

Do zadan Inspekcji Ochrony Srodowiska, w zakresie inspekcyj-
nym, nalezy kontrola podmiotéw korzystajacych ze srodowiska. Jak
podaje art. 3 pkt. 20 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochro-
ny srodowiska (t. j. Dz. U.z2008 . Nr 25, poz. 150 z pézn. zm.) jako
podmiot korzystajacy ze Srodowiska rozumie sig:

a) przedsigbiorcg w rozumieniu ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. —

0 swobodzie dzialalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2007 r. Nr
155, poz. 1095 i Nr 180, poz. 1280), a takze osoby pro-
wadzace dziatalno$¢ wytworcza w rolnictwie w zakresie
upraw rolnych, chowu lub hodowli zwierzat, ogrodnictwa,

warzywnictwa, le$nictwa i rybactwa §rédladowego oraz oso-
by wykonujace zawdd medyczny w ramach indywidualnej
praktyki lub indywidualnej specjalistycznej praktyki,
b) jednostke organizacyjna nie bgdaca przedsigbiorca w rozu-
mieniu ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. — o0 swobodzie dziatalno-
Sci gospodarczej,

¢) osoba fizyczna nie bedaca podmiotem, o ktérym mowa w lit.
a), korzystajaca ze sSrodowiska w zakresie, w jakim korzysta-
nie ze §rodowiska wymaga pozwolenia.

W sktad Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
wchodza dwie delegatury: Delegatura Wojewddzkiego Inspektoratu
w Elblagu i Delegatura Wojewodzkiego Inspektoratu w Gizycku.

Zasigg dziatania Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodo-
wiska w Olsztynie i Delegatur dostgpny jest na stronie internetowej
www.wios.olsztyn.pl.

2. WYBRANE ZAGADNIENIA Z ZAKRESU DZIALALNOSCI KONTROLNEJ

2.1. Planowanie i realizacja zadan kontrolnych

Dziatalno$¢ kontrolna realizowana jest zgodnie z rocznym planem
kontroli. Plan kontroli, opracowany zostal w oparciu o wytyczne
Glownego Inspektora Ochrony Srodowiska do planowania
dziatalnoéci organéw Inspekcji Ochrony Srodowiska w 2011 roku.
Uwzgledniat podstawowe kierunki dziatan kontrolnych Inspekcji
oraz problemy $rodowiskowe na terenie wojewodztwa
warminsko-mazurskiego.

W ewidencji Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowi-
ska w Olsztynie, wg stanu na dzien 31.12.2011 roku, znajdowato si¢
1809 podmiotéw korzystajacych ze srodowiska. W poréwnaniu
z 2010 roku liczba zwigkszyta si¢ o 59. Ewidencj¢ uzupekniano
onowe jednostki organizacyjne, ajednoczesnie sukcesywnie wykre-
$lano te, ktore przestaly funkcjonowac.

W 2011 roku zaplanowano przeprowadzenie 424 kontroli
w terenie oraz 245 kontroli w oparciu o dokumenty. Przeprowadzone
kontrole dotyczyty nizej wymienionych dyrektyw i rozporzadzen
Parlamentu Europejskiego i Rady (Unii Europejskie;j).

1. Dyrektywa 2008/1/WE — w sprawie zintegrowanego zapobie-
gania zanieczyszczeniom i ich kontroli
Pod katem przestrzegania tej dyrektywy skontrolowano 44 pod-
mioty, w 32 przypadkach stwierdzajac naruszenia. Wydano 29
zarzadzen pokontrolnych, skierowano 23 wystapienia do orga-
néw administracji, 4 razy zastosowano ukaranie mandatem, zasto-
sowano 17 pouczen. Wydano 3 decyzje wstrzymujace instalacje.

2. Dyrektywa 2003/87/WE — ustanawiajaca system handlu przy-
dzialami emisji gazéw cieplarnianych we Wspélnocie
z uwzglednieniem mechanizmu z Kioto zmieniona dyrektywa
2004/101/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
27.10.2004 roku oraz z p6zn. zmianami
Przeprowadzono kontrole na podstawie dokumentéw przedsta-
wionych przez 9 zaktadow. Nie stwierdzono nieprawidtowosci.

3. Dyrektywa 1999/32/WE — odnoszaca si¢ do redukcji zawarto-
$ci siarki w niektorych paliwach cieklych oraz zmieniajaca
dyrektywe 93/12 EWG
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Przeprowadzono kontrole 10 podmiotéw, w 3 przypadkach
stwierdzono naruszenia, wydano 3 zarzadzenia pokontrolne oraz
zastosowano 6 pouczen.

Dyrektywa 94/63/WE — w sprawie kontroli emisji lotnych
zwiazkow organicznych (LZO) wynikajacych ze skladowania
paliwa i jego dystrybucji z terminali do stacji paliw

Pod katem przestrzegania tej dyrektywy skontrolowano 14
zaktadow i w 9 z nich stwierdzono naruszenia. Wydano 9
zarzadzen pokontrolnych, 6 wystapien do innych organow, w 3
przypadkach pouczono podmiot.

. Dyrektywa 2001/80/WE — w sprawie ograniczenia emisji nie-

ktorych zanieczyszczen do powietrza z duzych obiektéw ener-
getycznego spalania
Skontrolowano 6 zaktadow, nie stwierdzono naruszenia.

. Dyrektywa 2000/76/WE — w sprawie spalania odpadow

Przeprowadzono 2 kontrole, w 1 przypadku wystapiono do innego
organu oraz wydano 1 decyzjg wstrzymujaca.

Dyrektywa 94/62/WE — w sprawie opakowan i odpadéw
opakowaniowych
Przeprowadzono kontrolg w 26 zaktadach, w 21 z nich stwierdzo-
no naruszenia. Wydano 18 zarzadzen, 17 pouczen i skierowano 10
wystapien do innych organow.

. Dyrektywa 1999/31/WE — w sprawie skladowania odpadow

Pod katem przestrzegania tej dyrektywy skontrolowano 42 pod-
mioty i w 32 stwierdzono naruszenia. W 25 przypadkach pouczo-
no, wydano 33 zarzadzenia pokontrolne i skierowano 20
wystapien do innych organéw. Zastosowano ukaranie 4
mandatami.

. Dyrektywa 91/689/EWG — w sprawie odpad6w niebezpiecz-

nych

Pod katem przestrzegania tej dyrektywy skontrolowano 99 pod-
miotow i w 28 z nich stwierdzono naruszenia. Wydano 22
zarzadzenia pokontrolne, natozono 4 mandaty i wystosowano 14
wystapien do innych organdéw oraz w 12 przypadkach pouczono,
w 2 przypadkach naliczono karg pieni¢zna.

10. Dyrektywa 2006/12/WE — Ramowa dyrektywa w sprawie

11.

12.

13.

14.

15.

odpadéw

Pod katem przestrzegania tej dyrektywy skontrolowano 288
zaktadow i w 144 stwierdzono naruszenia. Pouczono w 80 przy-
padkach, wydano 144 zarzadzenia, natozono 7 mandatow kar-
nych oraz skierowano 50 wystapien do innych organéw oraz w 1
przypadku naliczono karg pienig¢zna.

Rozporzadzenie nr 1013/2006 Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) — w sprawie przemieszczania odpadéw
Przeprowadzono 1 kontrolg, stwierdzono 1 naruszenie. Wydano
1 zarzadzenie pokontrolne.

Dyrektywa 2002/96/WE — w sprawie zuzytego sprzetu elek-
trycznego i elektronicznego (WEEE)

Przeprowadzono kontrole 20 podmiotoéw, w 7 z nich stwierdzo-
no naruszenia. Wydano 6 zarzadzen, 2 pouczenia i skierowano 4
wystapienia do innych organdw.

Dyrektywa 2000/53/WE — w sprawie pojazdéw wycofanych
z eksploatacji

Skontrolowano 31 podmiotow podlegajacych powyzszej dyrek-
tywie. W 11 stwierdzono nieprawidlowosci. Wydano 11
zarzadzen, zastosowano 10 pouczen i skierowano 2 wystapienia
do innych organéw oraz natozono 1 mandat.

Dyrektywa 86/278/EWG — w sprawie ochrony $rodowiska,
w szczegolnosci gleby, w przypadku wykorzystywania osa-
déw Sciekowych w rolnictwie

Skontrolowano 28 podmiotow, w 15 stwierdzajac niepra-
widlowosci. Wydano 14 zarzadzen, 8 pouczen, 1 mandat karny,
3 wystapienia do innych organdw.

Dyrektywa 2006/11/WE — w sprawie zanieczyszczenia spo-
wodowanego przez niektére substancje niebezpieczne
odprowadzane do Srodowiska wodnego Wspdlnoty
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16.

17.

Przeprowadzono 7 kontroli, stwierdzono 4 naruszenia. Wydano
4 zarzadzenia pokontrolne i skierowano 5 wystapien do innych
organow.

Dyrektywa 91/271/EWG - dotyczaca oczyszczania Sciekow
komunalnych

Pod katem przestrzegania tej dyrektywy przeprowadzono 92
kontrole. W 70 przypadkach stwierdzono naruszenia. Wydano
68 zarzadzen pokontrolnych, w 17 przypadkach skierowano
wystapienia do innych organéw. W 28 przypadkach pouczono,
oraz natozono 7 mandatow karnych.

Dyrektywa 91/676/EWG — dotyczaca ochrony wod przed
zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pocho-
dzenia rolniczego

Skontrolowano 21 podmiotéw, w 19 stwierdzono niepra-
widlowosci i w 17 pouczono. Wydano 18 zarzadzen pokontrol-
nych., natozono 2 mandaty, wystosowano 10 wystapien do
innych organow.

18. Dyrektywa 2000/14/WE —w sprawie zblizenia ustawodawstw

19.

20.

21.

22,

23.

24.

25S.

26.

Panstw Czlonkowskich odnoszacych si¢ do emisji halasu do
Srodowiska przez urzadzenia uzywane na zewnatrz pomiesz-
czen zmieniona dyrektywa 2005/88/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 14.12.2005 r.

Skontrolowano 16 podmiotow i w 9 stwierdzono niepra-
widlowosci. Wydano 7 zarzadzen, 6 pouczen, 5 wystapien
pokontrolnych do innych organow.

Dyrektywa 2002/49/WE — odnoszaca si¢ do oceny i zarzadza-
nia poziomem halasu w §rodowisku

Przeprowadzono kontrolg 36 podmiotow; w 6 stwierdzajac nie-
prawidlowosci. Pouczono w 9 przypadkach, wydano 5 zarzadzen,
wymierzono 1 mandat, skierowano 7 wystapien do innych
organow.

Dyrektywa 87/217/EWG — w sprawie ograniczenia zanie-
czyszczenia Srodowiska azbestem i zapobiegania temu zanie-
czyszczeniu

Przeprowadzono kontrolg 4 podmiotow; w 3 stwierdzajac nie-
prawidlowosci. Pouczono w 1 przypadku, wydano 3 zarzadze-
nia, skierowano 3 wystapienia do innych organow.
Dyrektywa 2006/66/WE — w sprawie baterii i akumulatorow
oraz zuzytych baterii i akumulatoréw oraz uchylajaca
dyrektywe 91/157/EWG

Przeprowadzono 9 kontroli, w 8 przypadkach zastosowano
pouczenie.

Dyrektywa 96/59/WE — w sprawie usuwania polichlorowa-
nych bifenyli i polichlorowanych trifenyli (PCB/PCT)
Przeprowadzono kontrole w 7 zaktadach, stwierdzono niepra-
widlowosci w 1 zaktadzie, wydano 1 zarzadzenie.
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
1005/2009/WE — w sprawie substancji zubozajacych war-
stwe ozonow3g

Przeprowadzono kontrole w 22 podmiotach, w 5 przypadkach
stwierdzono nieprawidtowosci, wydano 5 zarzadzen pokontrol-
nych, w 5 przypadkach pouczono, oraz skierowano 2 wystapie-
nia do innych organéw.

Rozporzadzenie 842/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) - w sprawie niektérych fluorowanych gazéw
cieplarnianych

Przeprowadzono kontrolg 3 podmiotéw, pouczono w 3 przypadkach.
Dyrektywa 96/82/WE — w sprawie kontroli niebezpieczen-
stwa powaznych awarii zwiazanych z substancjami
niebezpiecznymi

Skontrolowano 35 podmiotéw, w 9 stwierdzajac niepra-
widlowosci. Wydano 15 zarzadzen, skierowano 12 wystapien do
innych organdéw, pouczono w 9 przypadkach oraz nalozono
1 mandat.

Rozporzadzenie 1907/2006 Parlamentu Europejskiego
iRady (UE) —w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwo-
len i stosowanych ograniczen w zakresie chemikaliow



(REACH), utworzenia Europejskiej Agencji Chemikaliéw
zmieniajgce dyrektywe 1999/45/WE nr 1488/94, jak réwniez
dyrektywe rady 76/769 EWG i dyrektywy Komisji
91/155/EWG, 93/67/EWG, 93/105 WE i 2000/21/WE
Pod katem przestrzegania tej dyrektywy przeprowadzono kon-
trole 31 podmiotow; w 12 z nich stwierdzono naruszenia, co
skutkowato wydaniem 12 zarzadzen pokontrolnych, w 5 przy-
padkach pouczono oraz skierowano 9 wystapien do innych
organow.

27.Dyrektywa 166/2006/WE — w sprawie ustanowienia Europej-
skiego Rejestru Uwalniania i Transferu Zanieczyszczen
i zmieniajaca dyrektywe Rady 91/689/EWG i 96/61 WE
Przeprowadzono 35 kontroli podmiotéw, w 6 stwierdzajac nie-
prawidtowosé, w 9 zaktadach pouczono, wydano 6 zarzadzen,
skierowano 4 wystapienia do innych organéw oraz wydano 1
decyzje.

2.2. CyKkle kontrolne ogolnokrajowe zlecone przez
Gléwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Warszawie

W ramach realizowania powyzszych celow wykonywane byty cykle
kontrolne o charakterze ogdlnokrajowym, ktorych celem byta ocena
przestrzegania wybranych zagadnien ochrony srodowiska.

2.2.1. Cykl kontrolny w zakresie oczyszczania $ciekow
komunalnych

W roku 2011 kontynuowano ogoélnokrajowy cykl kontrolny pt.:
Ocena wykonania zadan Krajowego Programu Oczyszczania
Sciekéw Komunalnych.

Oceng wykonano w oparciu o kontrole w terenie instalacji
oczyszczajacych $cieki oraz w oparciu o kontrole dokumentow
przedktadanych Warminsko-Mazurskiemu Wojewodzkiemu Inspek-
torowi Ochrony Srodowiska przez podmioty korzystajace ze $rodowi-
ska w ramach automonitoringu.

Z terenu wojewodztwa warminsko-mazurskiego ocenie podda-
no: 15 aglomeracji = 15 000 RLM, 3 aglomeracje w przedziale 2
00015 000 RLM, (ktore miaty osiagnac¢ oczekiwany efekt do dnia
31.12.2010 r.) i 5 aglomeracji < 15 000 RLM odprowadzajacych
scieki do zlewni rzek Przymorza i wod Baltyku (RLM —rownowazna
liczba mieszkancow; przez jednego réwnowaznego mieszkanca
rozumie si¢ tadunek substancji biologicznie rozktadalnych wyra-
zonych jako wskaznik pigciodobowego biochemicznego zapotrze-
bowania na tlen w iloéci 60 g tlenu na dobg).

2.2.2. CyKkl kontrolny w zakresie realizacji obowiazku
ograniczania ilo$ci odpadow ulegajacych biodegradacji
kierowanych do skladowania

W ramach cyklu WIOS w Olsztynie przeprowadzit kontrole w 7
wybranych gminach wojewodztwa warminsko-mazurskiego.
W trakcie kontroli udzielano instruktazu dotyczacego sposobu wyli-
czania stopnia ograniczania ilo$ci odpadow biodegradowalnych kie-
rowanych do sktadowania. Z danych kontrolnych wynika, ze w przy-
padku 4 gmin uzyskano wymagany poziom ograniczenia, w 2 przy-
padkach nie osiagnigto, a w jednym przypadku gmina nie posiadata
danych.

Ponadto skontrolowano 3 podmioty odbierajace odpady z tere-
nu gmin, ktére nie osiagngly wymaganego poziomu ograniczania
ilosci odpaddéw kierowanych do sktadowania lub gdy gmina nie
posiadata danych o zagospodarowaniu odpadéw bio. W jednym
przypadku kontrola w zakladzie wykazata, ze podjgte dziatania
doprowadzity do ograniczenia ilosci odpadow bio kierowanych na
sktadowisko, jednak zaktad nie przekazal gminie odpowiednich
danych w przewidzianym czasie. Wobec stwierdzonych niepra-
widtowosci w kontrolowanych podmiotach, w tym takze nie
zwiazanych bezposrednio z gospodarowaniem odpadami bio, do
kierownikéw firm wystosowano zarzadzenie pokontrolne przypo-

minajace o podstawowych obowiazkach wynikajacych z przepisow
prawa.

2.2.3. Cykl kontrolny w zakresie oceny realizacji ujetego

w Krajowym planie gospodarki odpadami 2010 zadania:
»zaprzestanie uzytkowania instalacji i urzadzen zawierajacych
PCB; dekontaminacja i unieszkodliwianie PCB”

W 2011 roku WIOS w Olsztynie skontrolowat 12 podmiotéw wyko-

rzystujacych PCB w instalacjach i urzadzeniach. Jak podaje art. 3.,

pkt. 17 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska

(t.j. Dz. U. 22008 r. Nr 25, poz. 150 z p6zn. zm. — ,,PCB — rozumie

si¢ przez to polichlorowane difenyle, polichlorowane trifenyle,

monometylotetrachlorodifenylometan oraz mieszaniny zawierajace
jakakolwiek z tych substancji w ilosci powyzej 0,005% wagowo
tacznie”.

W dwoch przypadkach stwierdzono naruszenia:

1) Zaktad Elektrotechniki Motoryzacyjnej Sp. z 0.0. 19-300 Etk, ul.

Bema 2;
Oleje transformatorowe zawierajace PCB wytworzone w 2010 .
byly magazynowane w magazynie odpaddéw niebezpiecznych do
dnia zakonczenia kontroli. Odpad ten nie zostat przekazany do
dekontaminacji w przewidzianym terminie.

2) Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Olsztynie, ul.
Kosciuszki 46/48, 10-959 Olsztyn, Nadlesnictwo Goérowo
Itaweckie, Szkotka Lesna — Nowa Wie$ Itawecka, ul. Gen. Sikor-
skiego 30, 11-220 Gorowo Itaweckie;

Oleje transformatorowe zawierajace PCB nie zostaly przekazane
do unieszkodliwiania.

Dziatania podjete przez WIOS w Olsztynie

W zwiazku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami w trakcie prze-
prowadzonych kontroli wydano 2 zarzadzenia pokontrolne oraz
zgodnie z § 8 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 24
czerwca 2001 r. poinformowano Marszatka Wojewodztwa Warmin-
sko-Mazurskiego o instalacjach, w ktorych PCB byty lub sa wyko-
rzystywane (ilo$¢ i miejsce wystgpowania, czas i sposob usuwania,
czas 1 sposob zastapienia).

2.3. Cykl kontrolny wojewddzki wynikajacy ze spe-
cyfiki regionu

Kontrole dotyczyly armatorow prywatnych $wiadczacych ustugi
w zakresie przewozow pasazerskimi statkami zeglugi srodladowe;j
pod wzgledem sprawdzenia stanu wyposazenia sanitarnego. W 2011
roku dziataniami kontrolnymi obj¢to przeglad jednostek ptywa-
jacych po srodladowej drodze wodnej Wielkich Jezior Mazurskich.
Przeprowadzone przez Delegature w Gizycku kontrole armatoréw
objety tacznie 31 duzych jednostek ptywajacych. Ustalono, ze arma-
torzy przewozacy grupy w liczbie od 22 do 70 os6b maja zawarte
umowy z jednostkami gospodarczymi posiadajacymi odpowiednie
zezwolenia na wywoz nieczystosci ptynnych. Odnotowano rowniez
prawidlowa gospodarke wytwarzanymi odpadami niebezpieczny-
mi, takimi jak: przepracowane oleje oraz zanieczyszczone wody
zgzowe, ktore przekazywano do utylizacji uprawnionym jednost-
kom. Ponadto, wszystkie skontrolowane jednostki plywajace,
powstate na statku Scieki okresowo akumuluja w szczelnych zbiorni-
kach, a nastgpnie przekazuja bezposrednio do wozow asenizacyj-
nych dojezdzajacych na zgloszenie armatora do nabrzeza w portach
Iub stanicach wodnych. Zbiorniki zamontowane na statkach sa
wyposazone w koncoéwki odpowiadajace Polskim Normom i umo-
zliwiajace odbidr zanieczyszczen bezposrednio do beczkowozow.

2.4. Zaklady posiadajace pozwolenia zintegrowane
Pod szczegolnym nadzorem kontrolnym znajduja si¢ podmioty, kto-

re w znacznym stopniu korzystajac ze srodowiska, sa zobowiazane
do spelienia wymagan dyrektywy IPPC 2008/1/WE.
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Liczba zaktadow zobowiazanych do przestrzegania przepiséw
dyrektywy IPPC 2008/1/WE, znajdujacych si¢ na terenie wojewodz-
twa warminsko-mazurskiego wg stanu na dzien 31.12.2011 roku
wynosita 83. Liczba instalacji [IPPC wynosita 90, z czego:

e liczbainstalacjiposiadajacych pozwolenie zintegrowane — 86;

e liczba instalacji bez pozwolen — 4.

Szczegotowy wykaz instalacji, ustalonych przez Wojewodzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska w Olsztynie, ktore podlegaja obo-
wiazkowi uzyskania pozwolenia zintegrowanego, w podziale na
branze, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26
lipca 2002 r. w sprawie rodzajow instalacji mogacych powodowaé
znaczne zanieczyszczenie poszczegolnych elementow przyrodni-
czych albo srodowiska jako catosci (Dz. U. Nr 122, poz. 1055) jest
dostepny na stronie internetowej www.wios.olsztyn.pl.

2.5. Kontrole interwencyjne

W 2011 roku do Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
w Olsztynie wptynety ogdtem 342 wnioski o podjecie interwencji.
Z ogoblnej liczby wnioskow, 239 spraw zatatwiono we wlasnym
zakresie, a 103 przekazano wg kompetencji innym organom, o czym
poinformowano wnioskodawcow.
Dane liczbowe
1. liczba przeprowadzonych kontroli — 122
2. liczba mandatéw karnych — 13
3. liczba zarzadzen pokontrolnych — 78
4. liczba wnioskow skierowanych do organéw $cigania — 5
5. liczba wnioskow skierowanych do sadow grodzkich — 0
6. liczba wnioskow skierowanych do organéw administracji
rzadowej — 29
7. liczba wnioskow skierowanych do organdéw administracji
samorzadowej — 80
8. liczba wszczgtych postgpowan karno-administracyjnych—14

Analiza porownawcza roku 2010 i roku 2011 wykazata zwigk-
szenie liczby wnioskow o interwencjg z 294 do 342. Nastapit takze
wzrost liczby spraw wptywajacych do Wojewddzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska i przekazywanych wedtug wlasciwosci innym
organom z 25,9% ogolnej liczby wnioskow w roku 2010 do 30,1%
w2011 .
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2.6. Wyniki kontroli

Kontrole wykazaty, ze w poréwnaniu zrokiem 2010 generalnie zma-

lata liczba naruszen stwierdzanych w kontrolowanych podmiotach.
Wykonano 1135 kontroli tacznie: planowych, nieplanowych,

kontroli interwencyjnych oraz kontroli w oparciu o dokumenty.
Skontrolowano ogétem 670 zaktadow.

Tabela 22. OgéIne poréwnanie ustalen kontroli w latach 2010 i 2011

Wystapienia do orga-
Rok Kontrole| now administracji Mandaty Zarzadze | Poucze-
ogotem nia nia
rzagdowej | samorzad. | szt. | kwota PLN
2011| 1135 62 290 47 16 200 344 247
2010 1135 91 261 50 19500 390 255

2.7. Dzialania pokontrolne

W celu wyegzekwowania usunigcia stwierdzonych nieprawidtowo-
éci Inspekcja Ochrony Srodowiska posiada szereg uprawnien.
Naleza do nich: mozliwos¢ wydania zarzadzenia pokontrolnego
(zarzadzenie musi wynika¢ z obowiazujacych przepisow), wymie-
rzenia kary pienigznej za przekraczanie, okreslonych w pozwole-
niach na korzystanie ze srodowiska, ilosci i rodzaju emitowanych do
srodowiska substancji lub energii oraz naruszanie warunkow decyz;ji
zatwierdzajacych instrukcje eksploatacji sktadowisk. Kary wymie-
rzane sa na podstawie ustalen i pomiardw wykonanych w trakcie
kontroli lub pomiaréw prowadzonych przez kontrolowany podmiot.
Istnieje jednak mozliwo$¢ odroczenia terminu ptatnosci kary pienig-
znej w przypadku realizacji przedsigwzigcia usuwajacego przyczy-
ny wymierzenia kary.

Doraznie naktadane sa w drodze mandatu na osobg odpowie-
dzialna grzywny pienigzne za wykroczenia wymienione w przepi-
sach. Istnieje takze mozliwo$¢ wstrzymania decyzja uzytkowania
instalacji eksploatowanych bez wymaganego pozwolenia lub z prze-
kroczeniem warunkow, wstrzymanie oddania do uzytku nowych lub
rozbudowywanych instalacji niespelniajacych wymogdéw ochrony
srodowiska, wstrzymanie decyzja dziatalnosci powodujacej pogor-
szenie stanu srodowiska znacznych rozmiaréw lub zagrozenie dla
zdrowia i zycia ludzi.



Fot. Sebastian Rzodkiewicz

X. PRZECIWDZIALANIE POWAZNYM AWARIOM

W zakresie przeciwdziatania powaznym awariom do zadan Inspek-
¢ji Ochrony Srodowiska nalezy:
e przeprowadzanie kontroli podmiotéw, ktorych dzialalnosé
moze stanowi¢ przyczyng powstania powaznej awarii;
e prowadzenie rejestru zaktadéw, ktorych dziatalno$¢ moze
by¢ przyczyna powaznej awarii;

e prowadzenie szkolen dla innych organdw administracji oraz
podmiotéw mogacych spowodowaé powstanie powaznej
awarii,

e badanie przyczyn powstawania oraz sposobow likwidacji
skutkoéw powaznych awarii.

Powyzsze obowiazki wynikaja z art. 29 ustawy z dnia 20 lipca

1991 r. 0 Inspekcji Ochrony Srodowiska (. j. Dz. U. 22007 r. Nr 44,
poz. 287 z pdzn. zm.).

1. REJESTR POTENCJALNYCH SPRAWCOW POWAZNYCH AWARII

Rejestr potencjalnych sprawcow powaznych awarii prowadzony jest
w formie elektronicznej w programie ,,Potencjalni Sprawcy Powa-
znych Awarii”. Kwartalne sprawozdania zawierajace wpisy
z ,nowymi” zaktadami, jak i aktualizowane informacje o zaktadach
bedacych juz w rejestrze przekazywane sa do Wydziatu Przeciw-
dziatania Powaznym Awariom w Departamencie Inspekcji i Orzecz-
nictwa Glownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, ktory prowa-
dzi cato$¢ spraw zwiazanych z powaznymi awariami. Informacje
o zaktadach zaliczanych zaro6wno do ,,Zaktadéw o Duzym Ryzyku”
(ZDR), jak i,,Zaktady Zwigkszonego Ryzyka” (ZZR) wprowadzane
sa rowniez do bazy danych ,,SPIRS” (Seveso Plants Information
Retrieval System) stuzacej do zbierania informacji

o grupy zaktadow zakwalifikowanych jako pozostate zaktady
mogace spowodowac powazng awari¢ przemystowa — 67
zakladow.

Do grupy zaktadow pozostatych zaliczone zostaly zaklady,

w ktorych ilo$¢ substancji niebezpiecznej znajdujacej sig
w zaktadzie nie klasyfikuje ich do ZDR i do ZZR, jednak z uwagi na
rodzaj substancji stanowia potencjalne zagrozenie wystapienia
powaznej awarii.

W poréwnaniu do danych z 2010 r., ogdlna liczba podmiotow

ujetych w rejestrze zmalata o 1 zaktad ZDR mogacy spowodowac
powazne awarie (ryc. 9).

o zaktadach, na terenie ktorych sa magazynowane, prze-
twarzane lub wytwarzane substancje niebezpieczne,
wymienione w Dyrektywie Seveso II (Dyrektywa UE
96/82/EC).
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Podstawe do wpisania zaktadu do rejestru stanowi roz- 60

porzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002
roku w sprawie rodzajow i iloéci substancji niebezpiecz- o1
nych, ktorych znajdowanie si¢ w zaktadzie decyduje o zali-

czeniu go do zaktadu o zwigkszonym ryzyku albo o duzym o

ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. e

30-|
7 2002 r. Nr 58, poz. 535 z pézn. zm.).

Wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2011 roku rejestr ol

zaktadow potencjalnych sprawcoéw powaznych awarii
obejmowat 75 zaktadéw zakwalifikowanych do:

o grupy zakladow duzego ryzyka wystapienia powaznej

W2009r. [@2010r MW2011r.

700

awarii przemystowej (ZDR) — 2 zaklady (tab. 23)

ZDR ZZR Zaktady pozostate Ogotem

o grupy zakladow zwigkszonego ryzyka wystapienia Ryc. 9. Liczba zaktadow zaliczanych do poszczegolnych grup ryzyka w wojewodzkim rejestrze

powaznej awarii przemystowej (ZZR) — 6 zaktadow
(tab.23)

potencjalnych sprawcow powaznych awarii w latach 2009-2011
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Tabela 23. Wykaz zaktadéw o duzym ryzyku awarii przemystowej (ZDR) i zaktadéw o zwigkszonym ryzyku awarii przemystowej (ZZR) - stan na

31.12.2011 roku

Lp. Nazwa i adres zakfadu

DragonGaz Sp. z 0.0., ul. Koscielna 10, 52-314 Wroctaw,
ZDR |Rozlewnia Gazu Ptynnego w Redakach, 14-240 Susz — Redaki

—_

Glob Terminal Sp. z 0.0. w Biatymstoku, Terminal Przetadunkowo-Roztadowczy w Braniewie, 11-500 Braniewo, ul. Plac Dworcowy 1

BARTER SA, ul. Legionowa 28, 15-281 Biafystok, Oddziat w Sokétce ,SAGA”., Zaktad Rozlewni Gazu Ptynnego w Barczewie, ul. Zatorze 1, 11-010 Barczewo

PKN Orlen SA Baza Magazynowa nr 61 w Gutkowie, ul. Szosa tukaszewicza 54, 11-041 Gutkowo

Indykpol SA, ul. Jesienna 3, 10-370 Olsztyn, Ferma drobiu w Trekusku, Trekusek 11, 11-020 Klebark Wielki

o> w

ZZR | Qperator Logistyczny Paliw Ptynnych Sp. z 0.0. w Warszawie, Baza Paliw nr 12 w Chruscielu, 14-500 Braniewo

Rejon Dystrybucji Gazu Etk, ul. Sportowa 1, 19-300 Etk

Mazowiecki Operator Systemu Dystrybucyjnego Sp. z 0.0. Oddz. Z-d Gazowniczy Biatystok, ul. Zacisze 8, 15-138 Biatystok,

8. Michelin Polska SA, ul. Leonharda 9, 10-454 Olsztyn

2. DZIALALNOSC KONTROLNA W ZAKRESIE PRZECIWDZIALANIA POWAZNYM

AWARIOM

Do podstawowych obowiazkoéw Inspekcji Ochrony Srodowiska
nalezy przeprowadzanie kontroli podmiotow, ktorych dziatalnosé
moze spowodowaé wystapienie powaznej awarii.

W 2011 roku Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Olsztynie zaplanowat 45 kontroli podmiotow, ktérych dziatalnos¢
jest obarczona zagrozeniem wystapienia powaznej awarii. Wykona-
no 66 kontroli, w tym:

e 2 kontrole zakladow o duzym ryzyku ( ZDR),

e 2 kontrole zaktadow o zwigkszonym ryzyku (ZZR),

¢ 9 kontroli pozostatych zakladow,

o 53 kontrole w zaktadach spoza rejestru PSPA.
W wyniku przeprowadzonych czynnosci kontrolnych wydano
4 zarzadzenia pokontrolne, w tym:

e 1 zarzadzenie w ZDR,

o 0 zarzadzen w ZZR,

e 3 zarzadzenia w zaktadach pozostatych.

Przeprowadzone kontrole i stwierdzone na ich podstawie naru-

szenia dotyczyly w szczegdlnosci:

o braku zgloszenia instalacji lub informacji o zmianie danych
zawartych w zgloszeniu instalacji, z ktorej emisja nie wyma-
ga pozwolenia, mogacej negatywnie oddzialywac na $rodo-
wisko;

e braku wyposazenia zaktadu w $rodki neutralizujace skutki
niekontrolowanych rozlewoéw substancji lub preparatow
niebezpiecznych;

e braku okresowych przegladow urzadzen oczyszczajacych
wody opadowe z czgstotliwoscia okreslong w pozwoleniu;

e braku aktualnych kart charakterystyki oraz spisu stosowa-
nych substancji lub preparatéw niebezpiecznych;

e Dbraku oznakowania stosownymi symbolami zagrozen zbior-
nikow i miejsc magazynowania lub przechowywania sub-
stancji i preparatow niebezpiecznych.

3. WYSTEPOWANIE POWAZNYCH AWARII

W 2011 roku WIOS w Olsztynie zarejestrowal wystapienie 4 zda-
rzen o charakterze powaznej awarii.
Byly to:

Zanieczyszczenie wody w Kanale Szczesne w poblizu miej-
scowosci Szczesne, gm. Purda

Uwolnienie cyjanowodoru na hali sortowni Zaktadu Uniesz-
2 | 2011-02-11 |kodliwiania Odpadow Komunalnych RUDNO

Sp. z 0.0. z siedzibg w Rudnie

Wypadek drogowy na drodze krajowej nr 7 niedaleko miej-
scowosci Fraknowo, gm. Nidzica, w wyniku ktérego doszto
do rozrzucenia i rozszczelnienia pojemnikow z substancjami
niebezpiecznymi

Uwolnienie amoniaku z instalacji chtodniczej nalezacej do

4 | 2011-07-25 |,Chtodni Olsztyn" Sp. z 0.0. zlokalizowanej przy ulicy Lubel-
skiej w Olsztynie

1 | 2011-01-27

3 | 2011-02-16

Sposrod powyzszych zarejestrowanych zdarzen o charakterze
powaznej awarii, jedno z nich (nr 4) dotyczyto zaktadu znajdujacego
si¢ na li§cie potencjalnych sprawcoéw powaznych awarii.
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Wojewo6dzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Olsztynie
prowadzi dyzur telefoniczny inspektoréw dyzurnych oraz
inspektoréw ds. powaznych awarii.

W przypadku wystapienia powaznej awarii inspektorzy WIOS
uczestnicza w akcji zwalczania skutkdw awarii wspolpracujac
z przedstawicielami Panstwowej Strazy Pozarnej oraz przedstawi-
cielami wladz terytorialnych w zaleznosci od charakteru i zasiggu
zagrozenia. Dziatania WIOS ograniczaja si¢ do rozpoznania w miej-
scu wystapienia powaznej awarii, polegajacym na okresleniu stop-
nia zanieczyszczenia oraz charakteru zanieczyszczenia Srodowiska.
W ramach dziatan prewencyjnych WIOS moze przeprowadzi¢
dziatania kontrolne u sprawcy zdarzenia. W przypadku braku ziden-
tyfikowanego sprawcy zdarzenia przedstawiciele WIOS uczestnicza
w czynnosciach majacych na celu jego ustalenie.

Rejestr zdarzen majacych znamiona powaznej awarii prowa-
dzony jest w formie elektronicznej za pomoca programu
EKOAWARIE. Wpisy aktualizowane sa na biezaco i w formie
raportu kwartalnego przesylane do GIOS w Warszawie.



Fot. Marek Klewiado

XI. WYBRANE ZAGADNIENIA Z ZAKRESU DZIALALNOSCI
WOJEWODZKIEGO FUNDUSZU OCHRONY SRODOWISKA
| GOSPODARKI WODNEJ W OLSZTYNIE

1. DZIALANIA WOJEWODZKIEGO FUNDUSZU

1.1. Srodki krajowe — finansowanie zwrotne

Pozyczki

Oprocentowanie pozyczek udzielanych przez Wojewodzki Fundusz
miato charakter preferencyjny. Bylo ono stale i w roku 2011
wyniosto od 0,40 do 1,00 WIBOR 12M ustalonego na poziomie war-
tosci $redniej za rok poprzedzajacy.

W 2011 r. Wojewodzki Fundusz zawart 34 umowy pozyczki
o facznej warto$ci dofinansowania 28 min zt.

Najwigcej srodkow — az 22 mln zt — przeznaczyli$my na inwe-
stycje w ochrong wod i gospodarke wodna zawierajac 21 umow
(62% wszystkich uméw). Pozostale umowy pozyczki dotycza
ochrony powietrza atmosferycznego — 5,56 mln zt (9 umow) i ochro-
ny przyrody — 0,44 min zt (4 umowy).

Ponad 82% $rodkow zawartych w 2011 r. uméw pozyczki
wspiera montaz finansowy projektow realizowanych ze srodkow
Unii Europejskie;j.
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Ochrony przyrody
(powazne awarie)

0 T
Ochrona wod i gospodarka
wodna

Ochrona powietrza
atmosferycznego

Ryc. 10. Pozyczki 2011 - kwota udzielonej pomocy finansowej (w min zt) w podzia-
le na kierunki wydatkowania, z uwzglednieniem dofinansowania w formie pozyczki
do projektow unijnych

W tym zakresie zawarliSmy 18 umow pozyczki na wartos¢
21,5 min zt:
Fundusz Spéjnosci (PO TiS):

e 2 mln ochrona wod i gospodarka wodna (2 umowy)
Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (RPO WiM):

e 2,5 mln ochrona powietrza atmosferycznego (2 umowy)

e 3,4 mln ochrona wod i gospodarka wodna (2 umowy)
Europejski Fundusz Rolny Rozwoju Obszarow Wiejskich (PROW):

e 13,6 mln ochrona wdd i gospodarka wodna (11 uméow)
Glownym odbiorcg tej formy pomocy ze srodkow Wojewodzkiego
Funduszu (71,5% zawartych uméw) byly jednostki samorzadu
terytorialnego.

1.2. Srodki krajowe — finansowanie bezzwrotne

Dotacje

Nabor wnioskow prowadzono w formie konkursow, w nasteg-
pujacym podziale:
e Dzialanie 1 — Eko-media
Poddziatanie 1.1 Artykuly prasowe, reportaze, felietony
dotyczace problematyki ochrony srodowiska naturalnego
Poddziatanie 1.2 Cykle audycji radiowych i telewizyjnych pro-
pagujace ochrong srodowiska naturalnego
Poddziatanie 1.3 Film o tematyce ekologicznej
Poddziatanie 1.5 Portal ekologiczny
e Dziatanie 2 — Edukacja ekologiczna
Kategoria 2.2.1 Obiekty edukacyjne
Kategoria 2.2.2 Organizacja konkurséw, seminariow i spotkan
ekologicznych
Kategoria 2.2.3 Publikacje popularnonaukowe i monografie
przyrodnicze
Kategoria 2.2.4 Materiaty promocyjne (ulotka, folder, mapa)
e Dzialanie 3 — Przyroda Warmii i Mazur
Poddziatanie 3.1 Ochrona przyrody na obszarach prawnie
chronionych
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RPO Wil Pulyceki Dotegje  Umorzenia Doplaty
(32) {34) (2a4) 19} {39}

Ryc. 11. Dotacje 2011 - kwota udzielonej pomocy finansowej (w min zt) w podziale
na kierunki wydatkowania

Poddziatanie 3.2 Dofinansowanie funkcjonowania osrodkow
rehabilitacji zwierzat
Poddziatanie 3.3 Badania nad stanem $rodowiska przyrodni-
czego o znaczeniu aplikacyjnym
e Dziatanie 4 — Azbest
Poddziatanie 4.1 Usuwanie azbestu
e Dzialanie 5 — Ochrona klimatu
Poddziatanie 5.1 Mata termomodernizacja
Poddziatanie 5.2 Pompy ciepta w budynkach uzytecznos$ci
publicznej
e Dzialanie 6 — Monitoring srodowiska i powazne awarie
Poddziatanie 6.1 Doposazenie w sprzet stuzacy do wykonywa-
nia pomiaréw stanu zanieczyszczenia srodowiska
Poddziatanie 6.2 Dofinansowanie badan realizowanych
w ramach panstwowego i regionalnego monitoringu srodowiska
Poddziatanie 6.3 Wspieranie Samorzadu Wojewddztwa w zakre-
sie funkcjonowania sytemu optat za korzystanie ze sSrodowiska
Poddziatanie 6.4 Wzmocnienie potencjatu technicznego stuzb
ratowniczych
Wojewodzki Fundusz w 2011 r. zawart 244 umowy dotacji na
zadania pozainwestycyjne, na kwotg 5,1 min zt, w tym:
e 2,57 mln na edukacj¢ ekologiczna (164 umowy)
e 0,65 mln zl na ochrong powierzchni ziemi (17 umow)
e 0,59 mln na powazne awarie (8 umow)
e 0,57 mln na ochrong powietrza atmosferycznego (24 umo-
wy)
e 0,52 mln na ochrong przyrody (27 uméw)
e 0,1 mln na ochrong wod i gospodarke wodna (1 umowa)
¢ 0,1 mln na monitoring srodowiska (3 umowy)
Najwigcej dotacji przypadto jednostkom samorzadu terytorialnego
(89 uméw na kwote ponad 2 miln zt), dalej organizacjom
pozarzadowym (57 uméw na kwotg ponad 1,2 mln zt) i przedsigbior-
com (30 umoéw na kwotg ponad 0,5 mln z1). Do Panstwowych Jedno-
stek Budzetowych trafito 0,2 mln zt (8 umow).
Z umoéw zawartych w 2011 roku wyptacono beneficjentom
ponad 4,2 min zt.

Umorzenia czesci pozyczek

W 2011 r. Wojewoddzki Fundusz umorzyt w czgsci 19 pozyczek na
taczna wartos¢ ponad 1 min zt.

Pozyczkobiorca ubiegajacy si¢ o umorzenie musiat zrealizowac
pozyczke w planowanym terminie, osiagnac zatozony efekt rzeczo-
wy 1 ekologiczny, splaci¢ raty pozyczki w terminie, przeznaczy¢
umorzong kwot¢ na inne przedsigwzigcie ekologiczne, wywiazywad
si¢ zobowiazku uiszczenia oplat i kar za korzystanie ze Srodowiska.

96

254"

Miliony zt

0,57"’””

0 T T T T T
Edukacja QOchrona Powazne Ochrona powietrza  Ochrona ~ Ochronawéd i Monitoring
ekologiczna  powierzchni ziemi awarie yczneg przyrody wodna $ i

Ryc. 12. Warto$¢ udzielonej w 2011 r. pomocy z Wojewddzkiego Funduszu w po-
dziale na mozliwo$ci dofinansowania

Pozyczki umorzyliSmy z nastgpujacych dziedzin:

e 0,71 mln ochrona wéd i gospodarka wodna (10 umow)
e 0,32 mln ochrona powietrza atmosferycznego (6 umow)
e 0,04 mln ochrona powierzchni ziemi (2 umowy)

e 0,02 mln ochrona przyrody (1 umowa)

Doptaty do oprocentowania kredytow preferencyjnych
w BOS S.A.

System doptat Wojewddzkiego Funduszu jest dedykowany osobom
fizycznym i przedsigbiorcom. W 2011 r. Wojewddzki Fundusz prze-
znaczyt kwotg 0,5 mln zt na dofinansowanie w formie doptat do
oprocentowania kredytéw preferencyjnych, co umozliwito zawarcie
przez BOS S.A. Oddziat w Olsztynie 35 uméw.

1.3. Srodki zagraniczne

Wojewaddzki Fundusz od 2007 r. jest waznym ogniwem w przekazy-
waniu $rodkow z Unii Europejskiej. Posredniczy w realizacji Pro-
gramu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko oraz Regionalne-
go Programu Operacyjnego Warmia i Mazury na lata 2007-2013.
Dzigki projektom finansowanym z Unii Europejskiej do regionu
do 2015 r. wptynie ponad 200 mln euro na inwestycje z zakresu
ochrony $rodowiska.
W 2011 r. podpisali$my 35 uméw z dwdch programow unijnych
PO Ii$ oraz RPO WiM na warto$é catkowita 524,5 min zt (100%).
Dofinansowanie na warto$¢ 292,8 min zt (56%).
Podziat wg kategorii wydatkow (w zt):
e 77,2 mln gospodarka wodno-$ciekowa (8 RPO, 1 PO IiS)
e 6,5 mln odnawialne zrodta energii (11 RPO)
e 193.2 mln gospodarka odpadami i ochrona powierzchni zie-
mi (1 RPO, 2 PO Ti$)
e 11,2 miln system odbioru na jeziorach nieczystosci z todzi
(4 RPO)

@ Dofinansowanie z Unii Europejskiej

Ryc. 13. Wykres obrazuje poziom dofinansowania z programéw unijnych PO 1i§
oraz RPO WiM (56%) w stosunku do wartosci catkowitej 35 umow



[ Liczba uméw o dofinansowanie ze $rodkéw krajowych

M Liczba uméw o dofinansowanie ze $rodkéw UE

Ryc. 14. 89,5% liczby podpisanych przez Wojewodzki Fundusz wszystkich uméw
to umowy o dofinansowanie ze $rodkéw krajowych

e 4,7 mln bezpieczenstwo ekologiczne (8 RPO)
Wsrdd beneficjentdow korzystajacych z tej pomocy finansowej, naj-
czesceiej, bo azw 54%, byly jednostki samorzadu terytorialnego. Nato-
miast najwigcej srodkow trafito do podmiotoéw gospodarczych, ponad
242,5 mln 71 (83% dofinansowania). W 2011 r. wyptacilismy benefi-
cjentom Funduszu Spojnosci (PO 1iS) 88,2 min zt, a Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (RPO WiM) blisko 78 mln zk.
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Ryc. 16. Warto$¢ udzielonej w 2011 r. pomocy w podziale na beneficjentow (w na-
wiasie liczba umow)
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Ryc. 15. Warto$¢ udzielonejw 2011 r. pomocy z UE w podziale na kategorie wydat-
koéw (w nawiasie liczba umow)

1.4. Podsumowanie dzialan Wojewddzkiego Fun-
duszu w liczbach

Wojewodzki Fundusz w 2011 r. podpisat 367 uméw na taczna war-
to$¢ dofinansowania ponad 327 mln zt, w tym:
e 34,52 min zt (332 umowy) — $rodki krajowe (10,5% tacznej
warto$ci dofinansowania)
e 2928 mln zt (35 umow) — $rodki unijne (89,5% tacznej war-
tosci dofinansowania)
Podzial na kategorie beneficjentow pomocy Wojewddzkiego Fun-
duszu, korzystajacych ze srodkow krajowych i zagranicznych,
przedstawia si¢ nastgpujaco:
e 247,2 mln zt podmioty gospodarcze (56 umow)
75,6 mln zt jednostki samorzadu terytorialnego (146 umow)
3,2 mln zt organizacje pozarzadowe (62 umowy)
0,5 mln zt administracja rzadowa (37 umow)
0,4 mln zt inne (18 umow)
0,2 mln zI panstwowe jednostki budzetowe (8 umow)
0,04 mln zt uczelnie (5 umow)

2. DZIALALNOSC KONTROLNA FUNDUSZU

Fundusz prowadzi skrupulatna kontrolg sposobu wydatkowania
srodkow publicznych. W kontrolach projektéw finansowanych ze
srodkéw Unii Europejskiej weryfikowano rowniez zgodnos¢ reali-
zacji projektu z przepisami prawa wspolnotowego i krajowego,
w szczegolnosci z prawem zamowien publicznych.

W 2011 r. przeprowadzili$my 125 kontroli z przebiegu realiza-
cji inwestycji.

2.1. Kontrole $srodkéw krajowych

Wojewodzki Fundusz przeprowadzit tacznie 78 kontroli.

Sktadaty sig¢ na nie kontrole pozyczek — 41, kontrole dotacji — 34,
kontrole umorzenia pozyczek — 3.

Nie wykryto naruszen skutkujacych rozwiazaniem umowy.

2.2. Kontrole Srodkéw zagranicznych

Kontrola projektow w ramach RPO WiM odbywa si¢ na kilku
ptaszczyznach: kontroli wnioskow o ptatno$é, kontroli na miejscu,
z podziatem na kontrole dorazne i planowe oraz kontrole na zakon-
czenie projektu. W ramach czynnosci kontrolnych dokonywane jest
opiniowanie dokumentacji przetargowej. Podczas kontroli na miej-
scu dokonywane sg rowniez kontrole krzyzowe.

W okresie sprawozdawczym:

e zaopiniowano w ramach 9 projektow tacznie 10 postgpowan

o udzielenie zamowienia publicznego pod wzgledem pod-
miotowej i przedmiotowej zgodnosci z wnioskiem i umowa
o dofinansowanie projektu. Opinii podmiotowej i przedmio-
towej zgodnosci z wnioskiem 1 umowa o dofinansowanie
projektu podlegata cata dokumentacja, do ktorej dostarcze-
nia zobligowani byli beneficjenci.
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e przeprowadzono 22 kontrole na zakonczenie projektu. Celem
przeprowadzenia kontroli na zakonczenie realizacji projektu
byto uzyskanie przez IP pewnosci co do zachowania wlasci-
wej $ciezki audytu. Kontrola na zakonczenie realizacji pro-
jektu polegata na sprawdzeniu na poziomie IP kompletno$ci
wszystkich dokumentéw zwiazanych z realizacja projektu
wymaganych na wszystkich etapach ,,cyklu zycia projektu”
oraz zgodno$ci z obowiazujacymi przepisami i procedurami
w danym zakresie. Czynnosci kontrolne m.in. polegatly na
sprawdzeniu, czy dokumenty dotyczace projektu byly kom-
pletne oraz czy zostaty zweryfikowane i podpisane przez upo-
waznione osoby.

e kontroli na miejscu — 35. W ramach kontroli dokonywana
jest weryfikacja dokumentow w zakresie: finansowo-rze-
czowej zgodnosci realizacji projektu z wnioskiem o dofi-
nansowanie projektu i umowa o dofinansowanie projektu,
stosowania ustawy Prawo zamowien publicznych,
wywiazywania si¢ z realizacji obowiazkow informacyj-
no-promocyjnych, pomocy publicznej, realizacji polityk
wspolnotowych, realizacji obowiazkow sprawozdawczych,
przechowywania dokumentacji oraz przeprowadzenia kon-
troli krzyzowej. Celem kontroli krzyzowej horyzontalnej
jest wykrywanie i eliminowanie podwdjnego finansowania
wydatkow w ramach réznych Programéw Operacyjnych
perspektywy finansowej 2007-2013.

W ramach kontroli RPO WiM stwierdzono nastgpujace typy niepra-
widtowosci:

e naruszenie przepisow z dziedziny zaméwien publicznych

3. POMOC PUBLICZNA

Zgodnie z ustawa o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej (Dz. U. 2007 Nr 59, poz. 404 z pézn. zm.) Wojewddzki
Fundusz jest podmiotem udzielajacym pomocy publicznej w rozu-
mieniu art. 107 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskie;j.

Wojewodzki Fundusz udzielit w 2011 roku pomocy publiczne;j
w formie pomocy de minimis oraz regionalnej pomocy inwestycyj-
nej w ramach regionalnych programoéw operacyjnych. Dofinanso-
wanie spelniajace kryteria dozwolonej pomocy otrzymato 49 przed-
sigbiorcow. Pomoc ta wyrazona w ekwiwalencie dotacji brutto
(EDB) wyniosta 12 208 616,11 zk.

I Kontrole $rodkow krajowych (78)
[ Kontrole RPO WiM (35)
[IKontrole PO i$ (12)

Ryc. 17. Liczba kontroli przeprowadzonych przez Wojewddzki Fundusz w 2011 r.
w podziale na zrédta finansowania

e nieuprawniony wydatek

e dziatanie przeprowadzone niezgodnie z zasadami
W 2011 r. wykryto nieprawidlowosci obciazajace budzet wspdlnoty
na kwote 1 809 310,45 zt.

Kontrola projektéw w ramach PO Ii$§ odbywa sig na kilku ptasz-
czyznach: kontroli wnioskow o ptatnos$é, kontroli na miejscu,
z podzialem na kontrole dorazne i planowe.

Tabela 24. Pomoc publiczna udzielona w 2011 r.

Lp. Forma pomocy Liczba umoéw Wysokoévt'\:l ré%rgovt\:’yz\{/vyrazona
1 |Dotacje 39 11 868 619,32
2 |Pozyczki 5 132 145,28
3 |Umorzone pozyczki 5 207 851,51
Razem 49 12208 616,11

4. EDUKACJA EKOLOGICZNA - CENTRA EDUKACJI EKOLOGICZNEJ

Znaczenie edukacji ekologicznej w ksztaltowaniu postaw mtodego
cztowieka oraz potrzeba systematycznego jej rozszerzania, zawarta
jestw dokumentach strategicznych kraju i wojewodztwa. Podnosze-
nie $wiadomosci ekologicznej wsrdd dzieci, mlodziezy i dorostych
oraz zapewnienie powszechnego dostgpu do informacji o srodowi-
sku jest warunkiem koniecznym do skutecznos$ci wszystkich dziatan
realizowanych na terenie Warmii i Mazur.

Wspierane dziatania zwiazane z edukacja ekologiczna realizo-
wane sg przez:
1. Elblaskie Centrum Edukacji Ekologicznej;
2. Mazurskie Centrum Edukacji Ekologicznej;
3. Olsztynskie Centrum Edukacji Ekologicznej;
4. Efckie Stowarzyszenie Ekologiczne;
5. Centrum Edukacji Ekologicznej w Itawie.

Centra Edukacji Ekologicznej w ramach dziatan statutowych
w2011 r. wspieraly, poprzez przekazanie dofinansowania, jednostki
oswiatowe wszystkich szczebli oraz organizacje pozarzadowe
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z terenu catego wojewodztwa warminsko-mazurskiego. W ramach
doskonalenia zawodowego nauczycieli, przeprowadzono szereg
szkolen 1 warsztatow tematycznych z zakresu ochrony $rodowiska
naturalnego. Wyposazono rowniez jednostki o§wiatowe w materiaty
dydaktyczne do prowadzenia zajg¢ lekcyjnych.

4.1. Wybrane zadania zrealizowane przez Centra
Edukacji Ekologicznej w 2011 roku

Program ,,Szkoly dla Ekorozwoju”

74 placowki oswiatowe z Warmii i Mazur otrzymato w 2011 r. eko-
logiczne wyrdznienia — certyfikaty. To najwigcej sposrod wszyst-
kich wojewddztw w Polsce! Ogotem w Polsce certyfikatami uhono-
rowanych zostalo 217 szkét 1 przedszkoli.

Migdzynarodowy certyfikat Zielona Flaga potwierdzajacy
zaangazowanie uczniow i nauczycieli w dziatania proekologiczne
otrzymatly 124 placowki w Polsce, z czego az 52 to szkoly i przed-



szkola z Warmii i Mazur. Natomiast krajowymi certyfikatami
Lokalnego Centrum Aktywnos$ci Ekologicznej wyrdznione zostaty
22 placowki z regionu Warmii i Mazur.

Tytut Lokalnego Centrum Aktywnosci Ekologicznej (LCAE)
jest pierwszym stopniem do certyfikacji szk6t migdzynarodowym
certyfikatem Zielona Flaga. Przyznawany jest szkotom, ktore
w szczegolny sposob aktywizuja i integruja lokalne spotecznosci,
daja przyktad swoim dziataniem i ucza milodziez ekologicznych
postaw. Certyfikat Zielona Flaga jest najwyzszym migdzynarodo-
wym wyrdznieniem przyznawanym szkolom najbardziej zaanga-
zowanym w promocj¢ postaw proekologicznych. Nadawany
szkotom na catym $wiecie w ramach realizowanego od 1994 roku
Programu Eco-Schools na pigciu kontynentach. Uroczyste wrecze-
nie certyfikatow polskim szkotom odbylo si¢ 22 wrzesnia 2011 r.
w Krakowie podczas X Ogoélnopolskiej Konferencji Szkoty dla Eko-
rozwoju. Nagroda dla przedstawicieli szkot i przedszkoli byta wizy-
ta studyjna na Jurze Krakowsko-Czgstochowskiej. Fundatorem
nagrody byl Wojewédzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospo-
darki Wodnej w Olsztynie. Droga do certyfikatu Zielonej Flagi to
spehienie tzw. siedmiu krokow. Na poczatku kazda szkota musiata
stworzy¢ wilasny kodeks ekologiczny oraz zebra¢ grupg robocza,
ktora realizowata projekt. Nastgpnie w szkole przeprowadzany byt
audyt, ktéry mial wykaza¢, jak wygladata sytuacja ekologiczna
szkoty przed przystapieniem do realizacji projektu. Aby oceni¢ sku-
tecznos¢ podjetych dziatan audyt powtarzany byt tuz po wdrozeniu
projektu. Przez caly czas realizacji projektu szkota byta monitoro-
wana, a jej projekt poddawany ocenie ekspertow, takze pod katem
jego integracji z programem nauczania oraz wlaczenia w dzialania
spotecznosci lokalnej. W 2011 r. tematem priorytetowym w staraniu
si¢ o Zielong Flagg bylo poszanowanie energii i promocja jej odna-
wialnych zrodel. W tym celu szkoty i przedszkola podejmowaly wie-
le inicjatyw, np.: organizowaty Festiwale Nauki, wycieczki, konkur-
sy. Ponadto placowki podejmowaly takze dziatania dotyczace
ochrony réznorodnosci biologicznej, przyrody nieozywionej, posza-
nowania wody, zmniejszenia wytwarzania odpadéw, promocji zdro-
wego stylu zycia i postaw $wiadomego konsumenta, promocji trans-
portu zrownowazonego ekologicznie. Program Szkoty dla Ekoro-
zwoju realizowany jest w wojewodztwie warmifnsko-mazurskim od
2008 r. W ramach tego programu szkotly staraja si¢ o certyfikaty
—krajowy LCAE i migdzynarodowy Zielona Flaga. W 2009 r. certy-
fikaty otrzymato 10 placowek z Warmii i Mazur (w Polsce 29),
w tym 3 certyfikaty migdzynarodowe Zielonej Flagi i 7 krajowe
Lokalnego Centrum Aktywnos$ci Ekologicznej. W 2010 1. certyfika-
ty otrzymato 46 placéwek z Warmii i Mazur (w Polsce 170), w tym
27 Zielong Flagg i 19 LCAE. W wojewodztwie warminsko-mazur-
skim Program Szkoty dla Ekorozwoju koordynowany jest przez
Olsztynskie Centrum Edukacji Ekologicznej przy Warminsko-
-Mazurskim Os$rodku Doskonalenia Nauczycieli w Olsztynie
www.wmodn.olsztyn.pl (zaktadka OCEE). W Polsce Program koor-
dynowany jest przez Fundacje Partnerstwo dla Srodowiska w Kra-
kowie www.ekoszkola.pl.

Organizacja VIII Mazurskiej Olimpiady Ekologicznej
Szkét Podstawowych Regionu Wielkich Jezior Mazurskich

W 2011 1. juz po raz 6smy Mazurskie Centrum Edukacji Ekologi-
cznej zorganizowato Olimpiad¢ Ekologiczna dla uczniow szkot
podstawowych. W konkursie mogli wzia¢ udziat uczniowie klas
IV-VI szkot podstawowych Regionu WIM (z terenu dzialania
MCEE). Tematem Olimpiady byly: Zasoby odnawialne i nieodna-
wialne Ziemi — alternatywne zrodta energii.

Mazurska Olimpiada to konkurs trzyetapowy. I etap Olimpia-
dy, tj. eliminacje szkolne, odbyty si¢ w dniu 8 kwietnia 2011 r. Zada-
niem uczniéw byto rozwiagzanie testu sktadajacego sig z 40 pytan.
Do dnia 21 kwietnia br. 65 szkot podstawowych Regionu WIM
przestato protokoty z przeprowadzenia I etapu VIII Mazurskiej
Olimpiady Ekologicznej Szko6t Podstawowych. Na podstawie proto-
kotéw, do II etapu konkursu zakwalifikowato si¢ 132 ucznidéw z 59

szkot. Lacznie w [ etapie konkursu wzigto udziat 1055 ucznidéw: 173
z klasy IV, 483 z klasy V 1399 z klasy VL. II etap Olimpiady (test)
odbyt si¢ 13 maja 2011 r. Réwniez do 13 maja uczestnicy II etapu
musieli ztozy¢ do oceny pracg indywidualna nt.: ,,Czy mieszkancy
Regionu Wielkich Jezior Mazurskich korzystaja z odnawialnych
zrédet energii?” 124 uczestnikéw Il etapu przystapito do roz-
wiazania testu, a 118 z nich wykonato zadanie indywidualne i tym
samym spetnito warunek udziatu w Il etapie Olimpiady. Po dwukrot-
nym sprawdzeniu testow komisja konkursowa odnotowata, ze 33 ze
118 uczniow uzyskato wymagane minimum 30 pkt, tj. 75% popraw-
nych odpowiedzi z testu. Zgodnie z regulaminem Olimpiady do
finatu regionalnego kwalifikuje sig¢ 60 uczniow z najlepszym wyni-
kiem z testu. Tym razem komisja konkursowa zdecydowata zakwa-
lifikowa¢ do finatu 56 uczniow z 34 szkot, ktorzy uzyskali co naj-
mniej 27 pkt. z testu oraz wykonali prace indywidualne. Za pracg
indywidualna mozna byto uzyskaé¢ max. 30 pkt. Podczas oceny prac
indywidualnych brano pod uwagg przede wszystkim wktad wlasny
ucznia w jej wykonanie oraz czy zawiera ona wszystkie elementy
okreslone w wytycznych. 17 czerwca w Szkole Podstawowej Nr 7
w Gizycku odbyt si¢ finat regionalny VIII Mazurskiej Olimpiady
Ekologicznej Szkét Podstawowych Regionu Wielkich Jezior
Mazurskich. Nad prawidlowym przebiegiem finalu regionalnego
czuwato jury, ktoremu przewodniczyt Marek Bogdaszewski — Kie-
rownik Stacji Badawczej Instytutu Parazytologii PAN w Kosewie
Gornym, Przewodniczacy Rady Programowej Mazurskiego Cen-
trum Edukacji Ekologicznej. W finale wzigto udziat ostatecznie 53
ucznidw. W pierwszej czesci konkursu uczniowie rozwiazywali test.
13 ucznidéw z najlepszym wynikiem z testu zostalo zakwalifikowa-
nych do czesci drugiej — ustnej. W czgsci ustnej kazdy uczen musiat
udzieli¢ odpowiedzi na dwa wylosowane pytania problemowe oraz
rozpoznac¢ po lisciach gatunki trzech drzew i krzewow. Na koncowe
wyniki Olimpiady sktadaty si¢ punkty uzyskane z testu i czgsci ust-
nej finatu. Kazdy uczestnik finatlu regionalnego otrzymat dyplom
oraz nagrodg, ktora mogt wybraé sam sposrod ksiazek o tematyce
przyrodniczej i ekologicznej, sprzgtu turystycznego, sportowego
i elektronicznego. Nagroda glowna byl tradycyjnie — rower. Nagro-
dy dla wszystkich uczestnikow finalu konkursu zakupiono ze $rod-
kow Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w Olsztynie.

Organizacja i koordynacja akcji ,,XI Wiosenne Sprzatanie
Warmii i Mazur”

,.Czysty las wokot nas” — pod takim hastem odbyta sig, juz po raz
jedenasty, Akcja Wiosennego Sprzatania Warmii i Mazur, zorgani-
zowana w naszym wojewddztwie z inicjatywy Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Olsztynie
przy wspodltpracy Centrow Edukacji Ekologicznej w Olsztynie,
Gizycku, Elblagu, Etku i [tawie.

Akcjarozpoczeta si¢ 18 kwietnia i trwata do 8 maja. Z uwagi na
to, Ze rok 2011 zostat ogloszony przez ONZ Swiatowym Rokiem
Laséw oraz na trwajacy ogolnopolski program ,,Ozywié pola”, reali-
zowany przez miesigcznik ,fowiec Polski”, MCEE zachgcato
wszystkich uczestnikow akcji do podjecia dziatan le$nych,
zwiazanych z tworzeniem remiz $rédpolnych.

Szésta juz edycja programu ,,Ozywi¢ pola” w tym roku pod
hastem ROK SARNY zakladata — jako podstawowe zadanie dla
ucznidéw szkot — wyspowe nasadzanie drzew i krzewow, czyli two-
rzenie tzw. remiz $rodpolnych, co w efekcie stwarza bardzo korzyst-
ne warunki bytowe dla zwierzat zyjacych w ekosystemach polnych
(zajace, kuropatwy, bazanty, sarny, ptactwo $piewajace).

Drugim zadaniem mlodziezy byta pielegnacja (i dosadzenia
dodatkowych ros$lin) juz istniejacych remiz, a takze zaktadanie
oczek wodnych oraz pielggnacja istniejacych ciekéw wodnych.
W ten sposob uczniowie mieli okazj¢ do obserwowania zmian
w przyrodzie, w tym wypadku w remizie posadzonej m.in. z ich
udziatem.
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Na podstawie zebranych sprawozdan z udzialu w akcji
sprzatania zostaly wyltonione najaktywniejsze szkoty z Regionu
Wielkich Jezior Mazurskich.

Po akcji do biura Fundacji wptyngto 66 sprawozdan z terenu 8
powiatéw (gizycki, ketrzynski, mragowski, wegorzewski, piski,
etcki, gotdapski, olecki) i 27 gmin (miasto Gizycko, gmina Gizycko,
gmina Milki, gmina Wydminy, miasto i gmina Ryn, miasto
Mragowo, gmina Mragowo, miasto i gmina Mikotajki, gmina Piec-
ki, gmina Sorkwity, miasto Ke¢trzyn, gmina Ketrzyn, gmina Barcia-
ny, gmina i miasto Korsze, gmina Srokowo, gmina i miasto Reszel,
miasto i gmina Pisz, miasto i gmina Orzysz, miasto i gmina Biata
Piska, miasto i gmina Ruciane Nida, miasto i gmina Gotdap, gmina
Banie Mazurskie, miasto i gmina Olecko, gmina Budry, miasto
i gmina Wegorzewo, gmina Pozezdrze, gmina Stare Juchy).

Sprawozdania ztozyty: 3 przedszkola, 32 szkoty podstawowe,
7 gimnazjow, 3 szkoly ponagimnazjalne, 17 zespotow szkot, 3 gmi-
ny, 1 starostwo.

Podczas trwania akcji zebrano tacznie ok. 223 m? $mieci (1359
szt. workow 601 i 1180 szt. workow 1201).

50% placowek oswiatowych uczestniczacych w akcji podjgto
czynne dzialania lesne wspolnie z Nadle$nictwami i Kotami
Lowieckimi, 25% przeprowadzito zajgcia edukacyjne na ten temat.

Oficjalne podsumowanie XI Akcji Wiosennego Sprzatania
Warmii i Mazur odbyto si¢ 4 czerwca na plazy miejskiej w Gizycku.

W tym dniu zorganizowany zostat festyn ekologiczny, podczas
ktérego zostaly wreczone nagrody najaktywniejszym uczestnikom
akcji z catego wojewodztwa warminsko-mazurskiego. Ponadto
zostaly wrgczone statuetki ,,Aniotlow Ekologii”, nagrody ,,Zielone-
go Kaganka” oraz nagrody Festiwalu Nauk.

W ramach festynu odbyly sig interesujace gry i zabawy dla dzie-
ci, pokazy i koncerty. Zaprezentowali si¢ takze gizyccy strazacy
i ratownicy Mazurskiego WOPR.

Organizacja drugiej akcji ,,Drzewko za makulature”
w ramach jesiennego Sprzatania Swiata w Regionie WJM

Jak co roku, w trzeci weekend wrze$nia odbyta si¢ w Regionie Wiel-
kich Jezior Mazurskich i w catym kraju Akcja ,,Sprzatanie Swiata”.
Tegoroczna, osiemnasta z kolei Akcja przebiegata pod hastem
LLASY TO ZYCIE — CHRONMY JE”. Haslo nawiazywato do
ogloszonego przez ONZ Migdzynarodowego Roku Laséw 2011. Cel
zostal osiagnigty - 37 ton makulatury mniej!

Tyle wlasnie makulatury nie trafito do koszy na $mieci, lecz do
punktéw zbidrki surowcoéw wtornych, skad zostanie zabrana i pod-
dana recyklingowi. Wszystko dzigki mieszkancom Regionu Wiel-
kich Jezior Mazurskich, ktorzy po raz drugi wzigli udziat w akcji
,Drzewko za makulaturg”. Akcje zorganizowato Mazurskie Cen-
trum Edukacji Ekologicznej FOWIJM w Gizycku i Nadlesnictwo
Gizycko. Akcja trwata od 15 sierpnia do 15 pazdziernika.

Uczestnicy akcji za kazde 15 kg oddanej makulatury (w okre-
slonym terminie), mogli otrzymac jedna sadzonkg drzewa lub krze-
wu ozdobnego. Tego typu akcja byta zorganizowana po raz drugi.
Rok temu mieszkancy Gizycka i najblizszych okolic zebrali 30 ton
surowca.

Przekazanie sadzonek odbyto si¢ w sobotg 22 pazdziernika przy
Izbie Edukacji Przyrodniczo-Lesénej ,,Quercus” w lesie Miejskim
w Gizycku. Osoby, ktore stawity si¢ po odbior swoich drzewek
musiaty przedstawi¢ dokument przekazania makulatury do punktu
surowcow wtornych. Na podstawie zebranych od uczestnikow akcji
potwierdzen odnotowano, ze tacznie w ciagu dwoch miesigey trwa-
nia akcji zebrano doktadnie 37 819 kg makulatury. W zamian za to
przekazano ponad 2200 szt. sadzonek drzew i krzewow. A do wybo-
rubylo ponad 40 gatunkow i odmian krzewow liSciastych oraz ponad
30 gatunkow i odmian drzew i krzewow iglastych.

W akcji wzigto udziat w sumie 133 uczestnikow indywidual-
nych oraz instytucji, w tym placowek oswiatowych. Najlepszymi
zbieraczami makulatury okazali si¢ podobnie jak w roku ubieglym
uczniowie szkoti przedszkoli regionu. Wsroéd uczestnikoéw byty oso-
by, ktdre od dawna sortuja odpady i zbieraja surowce wtorne oraz ci,
ktorzy po raz pierwszy zachgceni oferta drzewek zdecydowali si¢ na
udziat w akcji. Statystycznie wyprodukowanie 1 tony papieru
z surowca drzewnego wymaga $cigcia 17 drzew, mieszkancy regio-
nu ,,uratowali” wigc 630 drzew sadzac jednoczesnie 2200 nowych.
Pamigtajac, ze jedno drzewo produkuje w ciagu roku tlen wystar-
czajacy dla 10 osdb, mozna powiedzie¢, ze mieszkancy Gizycka
beda mieli czym oddycha¢ przez najblizsze lata.

Przedsigwzigcie zostato zorganizowane przy wsparciu finanso-
wym Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w Olsztynie, a takze Nadle$nictwa Gizycko i Starostwa
Powiatowego w Gizycku.

5. EFEKTY EKOLOGICZNE - PRZYKtADOWE INWESTYCJE

5.1. Ochrona powietrza atmosferycznego

W zakresie ochrony powietrza podpisali$my 35 umoéw ze srodkow
krajowych na warto§¢ dofinansowania 6 253 425 zt, w tym 9 pozy-
czek na kwotg 5 701 528 zt i 26 dotacji na kwotg 551 897 zt.
Realizacja inwestycji w tym priorytecie przyniesie srodowisku
przyrodniczemu nastgpujace efekty:
e Dodatkowa moc zainstalowana w instalacjach opartych o odna-
wialne zrodta energii:
— biomasa — 6,5 MW/rok
— energia geotermiczna — 0,037 MW/rok
— promieniowanie stoneczne — 0,34 MW/rok
e llo$¢ energii wytworzonej z odnawialnych zrédet energii
w wyniku realizacji projektow — 239 MWh/rok
e Liczba jednostek wytwarzania energii cieplnej przy wykorzysta-
niu energii:
— z promieniowania stonecznego — 6 szt.
— z biomasy — 6 szt.
— 7z energii geotermicznej — 2 szt.
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e Liczba ocieplonych obiektow w ramach kompleksowej termo-
modernizacji — 19 szt.

Beneficjent: Zaklad Opieki Zdrowotnej MSWiA z Warmin-
sko-Mazurskim Centrum Onkologii w Olsztynie
Kwota dofinansowania: 393 269,00 zt
Dofinansowanie RPO WiM: 666 152,74 zt
Wartos$¢ zadania: 1 069 280,53 zt
Tytul zadania: Poprawa efektywnosSci energetycznej poprzez
wykorzystanie kolektorow stonecznych jako elementu odnawial-
nych zrodet energii w ZOZ MSWiA

Wiadze olsztynskiego Zaktadu Opieki Zdrowotnej MSWiA
z Warminsko-Mazurskiego Centrum Onkologii postawily na odna-
wialne zrodta energii. Od jesieni 2011 roku szpital podgrzewa wodg
za pomoca kolektorow stonecznych. Inwestycja zostala zrealizowa-
na dzigki znaczacemu wsparciu §rodkow z Unii Europejskiej. Na
zakup 1 montaz instalacji solarnej na budynkach polikliniki wydano
prawie 1,4 mln zl, z czego ponad potowa to pieniadze pozyskane
z Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia i Mazury na lata



2007-2013. Inwestycja zostata tez wsparta pomoca finansowa
z Wojewddzkiego Funduszu, ktory udzielit Zaktadowi preferencyj-
nej pozyczki w wysokos$ci prawie 400 tys. zt. Instalacja sktada sig ze
150 kolektorow stonecznych o tacznej powierzchni 370 m”. Dzigki
realizacji zadania ograniczenie emisji CO2 wynosi ok. 50 ton rocz-
nie. W ramach przedsigwzigcia zamontowane kolektory produkuja
moc rzedu 187 MWh ekologicznej energii. Instalacja pozwala nie
tylko chroni¢ srodowisko, ale takze wptywa na znaczace oszczgdno-
$ci w budzecie placowki.

5.2. Ochrona wod i gospodarka wodna

W zakresie ochrony wod i gospodarki wodnej podpisalismy 21
umoéw pozyczki ze srodkoéw krajowych na warto$¢ dofinansowania
22 035 245,19 zt.

Realizacja inwestycji w tym priorytecie przyniesie srodowisku
przyrodniczemu nastgpujace efekty:

e Dlugos¢ wybudowanej sieci kanalizacji sanitarnej — 278,06
km
Dhugos¢ wybudowanej sieci wodociagowej — 113,15 km
Liczba przebudowanych oczyszczalni $ciekow — 2 szt.
Liczba wybudowanych oczyszczalni $ciekow — 3 szt.
Liczba wybudowanych przydomowych oczyszczalni $cie-
kow — 21 szt.
e Liczba zmodernizowanych stacji uzdatniania wody — 3 szt.

e © ° o

Beneficjent: Gmina Miejska Ruciane-Nida

Kwota dofinansowania: 2 000 000,00 zt

Dofinansowanie RPO WiM: 10 325 197,68 zt

Wartos$¢ zadania: 15 725 113,00 zt

Tytul zadania: Rozbudowa i modernizacja infrastruktury wod-
no-scickowej w Regionie Wielkich Jezior Mazurskich — Masterplan
dla Wielkich Jezior Mazurskich — Gmina Ruciane-Nida

Dobrym przyktadem wspotdziatania na rzecz ochrony srodowi-
ska sa gminy z obszaru Wielkich Jezior Mazurskich, ktore grupowo
przystapity do dziatania tworzac tzw. Masterplan. Inwestujac w setki
kilometrow sieci kanalizacyjnej, wodociagowej, nowe lub moderni-
zowane oczyszczalnie §ciekow, stacje uzdatniania wody, chroni si¢
przed degradacja Wiclkie Jeziora Mazurskie. Jedenascie gmin
wykorzystato mozliwosci jakie daje Regionalny Program Operacyj-
ny i z powodzeniem wydaja unijne pieniadze. Waznym ogniwem
montazu finansowego inwestycji sa srodki krajowe z Wojewodzkie-
go Funduszu.

Gmina Ruciane-Nida jest przyktadem takiej wspolpracy. Pod-
pisana w 2010 roku umowa na $rodki zagraniczne, wzmocniona
zostata pozyczka w 2011 roku. Dzigki realizacji projektu juz w 2013
roku osiagnigte zostang efekty ekologiczne i rzeczowe. Poprawi sig
jakos¢ wody do picia, powstanie sie¢ kanalizacji sanitarnej — 67 km,
sie¢ wodociagowa — 21,19 km oraz zmodernizowana zostanie stacja
uzdatniania wody.

5.3. Ochrona powierzchni ziemi

W zakresie ochrony powierzchni ziemi podpisalismy 19 umow ze
srodkow krajowych na warto$¢ dofinansowania 681 868,03 zt, w tym
17 dotacjinakwotg 646 708,03 zti2 umorzenia na kwotg 35 160 zt.
Realizacja inwestycji w tym priorytecie przyniesie srodowisku
przyrodniczemu nastgpujace efekty:
e llo$¢ usunigtego azbestu w ramach programu —444,952 Mg
e Zakup specjalistycznego samochodu do odbioru i transportu
segregowanych odpadow komunalnych — 1 szt.
e Moc przerobowa zakupionego sprzetu do selektywnej zbior-
ki odpadow — 140 tony/rok
e Zakup maszyny do recyklingu betonu asfaltowego — 1 szt.
e Ilo$¢ unieszkodliwionych odpadéw pogalwanicznych
i srodkdw ochrony roslin — 440,5 ton
e Liczba zlikwidowanych mogilnikow (gm. Srokowo, gm.
Wegorzewo) — 2 szt.

e Powierzchnia zrekultywowana po likwidacji mogilnikow —
0,2ha

Beneficjent: gmina Itawa, gmina Barciany, gmina Lidzbark
Warminski, gmina Olecko, gmina Plosnica, gmina Mikotajki,
miasto i gmina Lidzbark, gmina Kurz¢tnik, gmina miejska Nowe
Miasto Lubawskie, miasto Bartoszyce, gmina Dzwierzuty, gmina
Bartoszyce, miasto Mragowo, gmina Szczytno, gmina S¢popol,
gmina Gorowo Itaweckie

Kwota dofinansowania z WFOSiGW w Olsztynie oraz
NFOSIiGW: 405 186,33 zt

Wartosé zadan: 492 887,48 zt

Tytul zadania: Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest

W roku 2011 na usunigcie azbestu w naszym wojewodztwie
wydano blisko 500 tys. zt, z czego 37,5% to dofinansowanie z Woje-
wodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Olsztynie, a 50% to $rodki z Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Na akcje usuwania azbestu
wnaszym regionie w 2011 r. zdecydowato si¢ 16 samorzadow. Dzig-
ki ich zaangazowaniu i pomocy finansowej z zewnatrz z terenu War-
mii i Mazur udato si¢ usuna¢ prawie 450 ton wyrobow zawierajacych
azbest. Wigkszo$¢ gmin zainteresowanych dofinansowaniem dzia-
tan zwiazanych z usuwaniem azbestu, nie spetniata jeszcze podsta-
wowego wymogu, jakim jest stawiany gminom, a mianowicie musza
one posiadac¢ aktualny program inwentaryzacji wyrobow azbesto-
wych na swoim terenie. Program musi by¢ przyjety uchwata rady
gminy, jest to niezbedny warunek do otrzymania srodkow na ten cel.
Dotacje byly udzielane samorzadom na usuwanie azbestu z obiek-
tow, ktore sa ich wlasnoscia, a takze z obiektow o0sob fizycznych,
kosciotow, zwiazkow wyznaniowych, wspolnot mieszkaniowych,
spotdzielni mieszkaniowych, stowarzyszen, jednostek sektora
finansow publicznych bedacych gminnymi lub powiatowymi osoba-
mi prawnymi. Dofinansowanie byto udzielane na trzy dziatania:
demontaz i zabezpieczenie pokrycia dachowego lub innych wyro-
boéw zawierajacych azbest, transportu odpadu niebezpiecznego
z miejsca rozbiorki do miejsca unieszkodliwiania oraz unieszkodli-
wiania poprzez sktadowanie odpadu na sktadowiskach.

Beneficjent: Zaktad Unieszkodliwiania Odpadéw Komunalnych
Sp. z 0.0. Spytkowo

Kwota dofinansowania: 7 720 000,00 zt

Kwota z RPO WiM: 20 356 378,33 zt

Warto$¢ zadania: 54 580 934,00 zt

Tytul: Regionalny system gospodarki odpadami — Ochrona Wiel-
kich Jezior Mazurskich poprzez stworzenie kompleksowego syste-
mu gospodarki odpadami

Piatek, 22 lipca 2011 roku byt waznym dniem dla 12 gmin oraz
pigciu powiatdéw naszego wojewoddztwa. W dniu tym, uroczyscie
wmurowano akt erekcyjny pod Budowg Zaktadu Unieszkodliwiania
Odpadéw Komunalnych w Spytkowie k/Gizycka. W zaktadzie
powstanie m.in. sortownia, kompostownia, segment do demontazu
odpadow budowlanych i wielkogabarytowych, segment do czaso-
wego magazynowania odpadéw niebezpiecznych, segment do
unieszkodliwiania odciekow i zaktadowych $ciekéw komunalnych,
kwatera na odpady balastowe o powierzchni ok. 3,5 ha i pojemnosci
ok. 350 000 m® oraz magazyn na azbest. Instalacja bedzie obshugi-
wa¢ m.in. powiaty: gizycki, ketrzynski, wegorzewski, piski oraz
gotdapski. Trafia tu odpady z pobliskich gmin od ponad 100 tys.
mieszkancow. Oprocz wskaznikow ekologicznych, inwestycja
pozwoli na utworzenie nowych, 50-ciu miejsc pracy.

Zaktad to najistotniejszy element najwigkszego projektu odpa-
dowego realizowanego przy wspoétfinansowaniu z Regionalnego
Programu Operacyjnego Warmia i Mazury na lata 2007-2013 oraz
budzetu panstwa, o nazwie Regionalny system gospodarki odpada-
mi — Ochrona Wielkich Jezior Mazurskich — poprzez stworzenie
kompleksowego systemu gospodarki odpadami.
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5.4. Ochrona przyrody

W zakresie ochrony przyrody podpisaliSmy 27 uméw dotacji ze
srodkéw krajowych na warto$¢ dofinansowania 525 949,11 zt.

Realizacja inwestycji w tym priorytecie przyniesie srodowisku

przyrodniczemu migdzy innymi takie efekty jak:

e Liczbamiejsc objetych ochrong — 3 szt. (,, Torfowisko Kopa-
niarze” na terenie WPK, Ulesie—Rekowo—Jagarzewo oraz
Sadek na terenie Nadlesnictwa Jedwabno)

e Liczba miejsce objetych waloryzacja — 1 szt. (fragment
lesnictwa Ortowo na terenie Nadlesnictwa Nidzica)

e Liczbaprzeprowadzonych reintrodukcji— 1 (Rzeka Pasteka,
zbiornik Pierzchalski i Jezioro Druzno)

e Liczbaprzeprowadzonych restytucji— 1 szt. (sokot wedrow-
ny na terenie Nadlesnictwa Nowe Ramuki)

e Liczba opracowanych planéw ochrony — 2 (plan ochrony
Parku Krajobrazowego Wysoczyzny Elblaskiej — 13 732 ha,
plan ochrony Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej —
14 620 ha)

Beneficjent: Stowarzyszenie Na Rzecz Dzikich Zwierzat ,,Soko6t”
Kwota dofinansowania: 29 237,50 zt

Wartos$¢ zadania: 63 257,25 zt

Tytul zadnia: Restytucja sokota wedrownego na terenie Regional-
nej Dyrekeji Lasow Panstwowych w Olsztynie

Zadanie jest rozszerzeniem rozpoczgtych w 2010 roku inten-
sywnych reintrodukcji sokota wedrownego w Polsce. Realizacja
zadania sktadata sig z 2 etapdw: I etap dotyczyt wybrania odpowied-
niego miejsca do reintrodukcji, natomiast II na wsiedleniu sokotow
wedrownych w porozumieniu z Regionalna Dyrekcja Lasow
Panstwowych w Olsztynie i Nadlesnictwem Nowe Ramuki. Na
miejsce reintrodukcji zostal wybrany rezerwat ,,Las Warminski” na
terenie Nadle$nictwa Nowe Ramuki. Zainstalowano tam 4 gniazda
reintrodukcyjne w 2 miejscach, a nastgpnie wsiedlono 17 mtodych
sokotow wedrownych zakupionych w Niemczech oraz Czechach.
W okresie adaptacji oraz miesiac po ich wypuszczeniu sokoty byty
dokarmiane az do momentu petnego usamodzielnienia. W trakcie
realizacji zadania prowadzona byla akcja informacyjna majaca
na celu propagowanie idei ochrony sokota wedrownego.

5.5. Powazne awarie

W zakresie likwidacji skutkow i zapobieganiu powaznym awariom
podpisalismy 12 umoéw ze $rodkow krajowych na wartos¢ dofinan-
sowania 1 031 824,00 zt, w tym 4 pozyczkinakwotg 438 987,00 zt 1 8
dotacji na kwotg 592 837,00 zt.
Realizacja inwestycji w tym priorytecie przyniesie srodowisku
przyrodniczemu migdzy innymi takie efekty jak:
e Liczba innych jednostek wyposazonych w sprzet do ratow-
nictwa — 2 szt.
e Liczba jednostek OSP wyposazonych w sprzet do ratownic-
twa techniczno-ekologicznego — 5 szt.
e Liczba jednostek PSP wyposazonych w sprzet do ratownic-
twa techniczno-ekologicznego — 1 szt.
e Liczba jednostek stuzb ochrony przyrody i lasow wyposa-
zonych w sprzet i urzadzenia — 1 szt.
e Liczba zakupionych wozéw pozarniczych wyposazonych
w sprzgt do prowadzenia akcji ratowniczych i usuwania
skutkow katastrof — 3 szt.
e Powierzchnia obszaréw dotknigtych kleska zywiolowa
—0,1 ha
e Liczba zakupionego sprzgtu do ratownictwa technicz-
no-ekologicznego — 9 szt.
e Liczba zakupionego sprze¢tu i urzadzen stuzb ochrony przy-
rody i lasow — 105 szt.
e Liczba zmodernizowanego sprzgtu do ratownictwa — 6 szt.
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e Liczba zmodernizowanych obiektéw po klgsce zywiotowej
—2 szt.

Beneficjent: Gmina Rozogi

Kwota dofinansowania: 120 000,00 zt

Warto$¢ zadania: 120 000,00 zt

Tytul zadania: Likwidacja szkod klegski zywiotowej na terenie
Gminy Rozogi

W dniu 20 lipca 2011 r. przez Gming Rozogi przeszta traba
powietrzna, ktora spowodowala uszkodzenia budynkow mieszkal-
nych, gospodarczych i innych obiektow, m.in. 2 budynkow uzytecz-
nosci publicznej (siedziba Urzedu Gminy i jednostek organizacyj-
nych Gminy).

Kwotg 120 tys. zt Wojewddzki Fundusz przeznaczyt na zabez-
pieczenie budynkéw mieszkalnych oraz odtworzenie dachu budyn-
ku Urzedu Gminy.

Beneficjent: Gmina Olsztynek

Kwota dofinansowania: 120 000,00 zt

Kwota z RPO WiM: 712 000,00 zt

Warto$¢ zadania: 899 964,00 zt

Tytul zadania: Doposazenie jednostki OSP w Olsztynku w sprze¢t
ratownictwa techniczno-ekologicznego

W ramach tego zadania zakupiono specjalistyczny woz typu
cigzkiego do ratownictwa techniczno-chemiczno-ekologicznego.
W dniu 6 grudnia 2011 r. Wojewodzki Fundusz uczestniczyt w uro-
czystym przekazaniu wozu strazackiego dla OSP w Olsztynku.
Zakup sprzgtu byl mozliwy dzigki pieniadzom pochodzacym
z pozyczki oraz z Regionalnego Programu Operacyjnego Warmia
i Mazury nalata 2007-2013. Zakupiono dla OSP Olsztynek specjali-
styczny samochdd o wartosci 900 tys. z1, z czego z Unii i Wojewddz-
kiego Funduszu pochodzi ponad 91% kosztéw kwalifikowanych
zadania.

Jednostka OSP Olsztynek dziala w poblizu dwoch bardzo
ruchliwych tras komunikacyjnych; trasa nr 7—z Warszawy do Gdan-
ska oraz nr 51 do przejscia granicznego w Bezledach. Na trasie nr 7
na terenie gminy Olsztynek wystgpuja dwa tzw. czarne punkty
w Pawlowie i Rychnowskiej Woli.

Bezpiecznie i ekologicznie — z tym pojgciem wiaza si¢ zagad-
nienia zwigzane z monitoringiem stanu srodowiska, ochrony prze-
ciwpowodziowej, ale rowniez z doposazeniem jednostek ratowni-
czych w specjalistyczny sprzet. Do efektywnej ochrony przed kata-
strofami ekologicznymi nie wystarcza wylacznie sprawne i dobrze
wyszkolone druzyny stuzb ratownictwa. Do takich dziatan niezbed-
ny jest specjalistyczny sprzet.

5.6. Monitoring Srodowiska

W zakresie monitoringu srodowiska podpisaliémy 3 umowy dotacji
ze $srodkow krajowych na warto$¢ dofinansowania 99 329,00 zt.
Realizacja inwestycji w tym priorytecie przyniesie srodowisku
przyrodniczemu migdzy innymi takie efekty jak:
e Liczba obiektow wyposazonych w sprzet, urzadzenia
pomiarowo-kontrolne — 15 szt.
e Obszar przeprowadzanych badan — 1,5 tys ha
e Liczbapoddanego konserwacji sprzgtu pomiarowo-kontrol-
nego — 10 szt.
e Liczba zakupionego sprzgtu, urzadzen pomiarowo-kontrol-
nych — 5 szt.

5.7. Edukacja ekologiczna

W zakresie edukacji ekologicznej podpisalismy 164 umowy ze $rod-
kow krajowych na warto$¢ dofinansowania 2 572 919,28 zt.

Realizacja inwestycji w tym priorytecie przyniesie srodowisku
przyrodniczemu migdzy innymi takie efekty jak:



e Liczba przeprowadzonych akcji informacyjno-promocyj-

nych — 69 szt.

Dlugos¢ zmodernizowanej $ciezki dydaktycznej — 3 km.

Liczba audycji radiowych — 98 szt.

Liczba audycji telewizyjnych — 36 szt.

Liczba prowadzonych zajeé — 33 szt.

Liczba rodzajéow wydanych materialow informacyjno-pro-

mocyjnych — 1085 szt.

Liczba spotkan/konferencji — 29 szt.

e Liczba utworzonych, zmodernizowanych obiektéw eduka-
cyjnych — 25 szt.

e Liczba wyprodukowanych filméw — 7 szt.

e Liczbanumeréw wydanych czasopism i wktadek ekologicz-
nych — 45 szt.

e Liczba przeprowadzonych konkursow — 54 szt.

e Liczba wykonanych, zmodernizowanych tablic edukacyj-
nych — 94 szt.

e Liczba zakupionego sprzgtu do obiektu edukacyjnego —
1033 szt.

e Liczba zakupionych elementow infrastruktury edukacyjnej
—40197 szt.

e Liczba zakupionych elementow infrastruktury turystycznej
— 33 szt.

e Liczba zakupionego sprzgtu, urzadzen pomiarowo-kontrol-
nych — 6 szt.

e o o o o

Beneficjent: Nidzicka Fundacja Rozwoju NIDA
Kwota dofinansowania: 70 000 zt

Wartos$¢ zadania: 103 000,00 zt

Tytul zadania: Park Dydaktyczny w Kamionce

Projekt Park Dydaktyczny jest pilotazowym przedsigwzigciem
w regionie warminsko-mazurskim z zakresu edukacji ekologicznej
i promocji odnawialnych zrédet energii oraz zrownowazonego roz-
woju. Park jest przykladem nowoczesnych rozwiazan z obszaru
ochrony $rodowiska, zachowania roznorodnosci biologicznej, inspi-
racjaimodelem do powielania w innych miejscach regionu i kraju.

W ramach zaplanowanych i kompleksowych dziatan wykonane
zostaly instalacje zwiazane z gospodarka wody i jej réznorodnego
wykorzystania w rozwoju obszaréw wiejskich, ochrony fauny
i zachowania czysto$ci, wykorzystaniem energii stonecznej i wiatru
oraz ekologicznej gospodarki ziemia. Park jest przestrzenia dydak-
tyczna i demonstracyjna o powierzchni ok. 5 hektarow.

Beneficjent: Warminsko-Mazurska Agencja Energetyczna Sp. zo.o.
w Olsztynie
Kwota dofinansowania: 19 000,00 zt

Wartos¢ zadania: 31 000,00 zt

Tytul zadania: Zielone lekcje — zajgcia edukacyjne dla dzieci
z zakresu efektywnosci energetycznej i mozliwosci wykorzystywa-
nia OZE

Projekt ,,Zielone lekcje” byt przedsigwzigciem edukacyjnym
w obszarze ochrony $rodowiska, podejmujacym glownie kwestie
konieczno$ci i sposobu oszczedzania energii oraz mozliwosci jakie
daje wykorzystywanie odnawialnych zrodet energii. Projekt skiero-
wany byt do uczniéw szkot podstawowych i dzieci w wieku przed-
szkolnym. Jednak pilotazowo zajecia przeprowadzono roéwniez
w gimnazjach i szkotach $rednich oraz o$rodkach specjalno-wycho-
wawczych. Realizacja projektu polegata na przeprowadzeniu zaje¢é
lekcyjnych tzw. zielonych lekcji. Zajgcia miaty na celu uswiadomie-
nie mlodziezy, jak wazna jest ochrona $rodowiska w kontekscie
pozyskiwania energii, jakic zagrozenia wiaza si¢ z wytwarzaniem
energii z tradycyjnych zrodet. Ponadto waznym aspektem bylo
poszerzenie wiedzy dzieci na temat ekologicznych zrédet energii,
ich rodzajow, sposoboéw funkcjonowania.

Zajecia prowadzone byty w oparciu o krotki film edukacyjny
oraz z wykorzystaniem demonstracyjnych urzadzen i przedmiotow
przedstawiajacych w sposdb obrazowy dziatanie stonca i wiatru jako
zrodet energii. Zakupione w ramach projektu urzadzenia demonstra-
cyjne w ciagu roku sa eksponowane i dostgpne w siedzibie Agencji
Energetyczne;.

Zajecia prowadzone byly w formie interaktywnej. Uczniowie,
ktorzy brali udziat w zajeciach zdobyli wiedzg¢ w zakresie rodzajow
i mozliwosci OZE, ktora przeniesli do swoich doméw. Projekt
wplynat na podniesienie swiadomosci spotecznej w zakresie znacze-
nia pozyskiwania energii z OZE.

Kwota dofinansowania: 40 000,00 zt
Tytul zadania: Eko-media — fotografia przyrodnicza

W lutym 2011 r. Wojewodzki Fundusz oglosit nabor wnioskow
narealizacj¢ zadan ekologicznych. Nowoscia byt bez watpienia kon-
kurs skierowany do pasjonatow fotografii przyrodniczej, do ktorego
mozna byto zgltasza¢ zdjgcia fauny, flory, przyrody nieozywionej
i krajobrazu regionu Warmii i Mazur. Laczna pula nagréod wyniosta
40 tys. zt. Konkurs miat cztery edycje — wiosna, lato, jesien, zima.
W kazdej przewidziano atrakcyjne nagrody finansowe, w ktorej
autor najlepszego zdjecia w poszczegolnych edycjach otrzymat
3 tys. zl, zdobywca drugiego miejsca 2 tys., a trzeciego 1 tys. Dodat-
kowo pod koniec roku przyznano specjalne 24 wyrdznienia po 500 zt
kazde. Konkurs cieszyt si¢ duza popularnos$cia, poniewaz nadestano
kilkaset zdje¢. Znaczna czgs$¢ z nadestanych zdjec¢ zostata wykorzy-
stana w publikacjach Wojewodzkiego Funduszu, w tym m.in.
w kalendarzu na 2012 rok.

6. REGIONALNY PROGRAM OPERACYJNY WARMIA | MAZURY NA LATA

2007-2013

Podsumowujac rok 2011 z RPO WiM, Wojewodzki Fundusz podpi-
sat 32 umowy o dofinansowanie.

Koszt catkowity wyniost 94 378 187,79 zi, a dofinansowanie
z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR)
wyniosto 59 673 429,02 zt.

6.1. Projekty konkursowe z 2011 r.

Wojewoddzki Fundusz w 2011 r. w trybie konkursowym podpisat 25
umow o catkowitej warto$ci 45 452 855,99 zi, dofinansowaniu
z EFRR 25 760 295,59 zt, w tym:

Gospodarka odpadami

(konkurs nr 01/11/6.1.1)
e 12178 065,79 zt alokacja na konkurs
e 2 wnioski o dofinansowanie
e 1 umowa
e 4029 871,15 zt koszt catkowity
e 1368 592,65 zt dofinansowanie (EFRR)
Efekty rzeczowe:
e 2nowo wybudowane instalacje w obrgbie Zaktadu Utyliza-
cji Odpadow w Braniewie
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e Odpady wytworzone poddane odzyskowi (odsetek odpa-
déw komunalnych poddawanych odzyskowi w zaktadach
zagospodarowania odpadow wspartych w ramach RPO
WiM): 72% od 2013 .

Gospodarka wodno-$ciekowa

(01/11/6.1.2)

e 17828 172,13 zt alokacja na konkurs

e 9 wnioskow o dofinansowanie

e 4 umowy

e 12108 597,26 zt koszt catkowity

e 7494 550,42 zt dofinansowanie (EFRR)

Efekty rzeczowe:

e 11,06 km wybudowanej sieci kanalizacji sanitarnej
8,56 km wybudowanej sieci kanalizacji wodociagowej
763 0sob podlaczonych do sieci kanalizacyjne;j
313 0s6b podiaczonych do sieci wodociagowej
2 oczyszczalnie $ciekow w msc. Batdy, gmina Purda oraz
w msc. Boze, gmina Mragowo

* e o o

Odnawialne Zrédla energii

(01/11/6.2.1 oraz 02/11/6.2.1)
e 56860 999,05 zt alokacja na konkursy
e 47 wnioskow o dofinansowanie
e 9 uméw
e 15929 753,56 zt koszt catkowity
e 6530 906,26 zt dofinansowanie (EFRR)
Efekty rzeczowe:
e 18 894 MWh/rok wytworzonej energii z odnawialnych zro-
det energii
e 2,82 MW dodatkowej mocy zainstalowanej ze zroédet odna-
wialnych

6.2. Projekty konkursowe z 2010 r. — podpisane
w2011 r.

Gospodarka wodno-$ciekowa

nr 01/10/6.1.2

e 1 umowa

e 6881 266,75 zt koszt calkowity

e 5463 735,79 zt dofinansowanie (EFRR)
Efekty rzeczowe:

e 1 oczyszczalnia Sciekéw w Pasteku

Odnawialne Zrédla energii

nr 01/10/6.2.1
e pierwotnie podpisano 3 umowy, w tym jedna zostala roz-
wigzana
e 7 561 322,05 zt koszt catkowity, po odjeciu kwoty roz-
wiazanej umowy — 667 529,05 zt
e 2606 791,14 zt dofinansowanie (EFRR), po odjgciu kwoty
rozwiazanej umowy — 235 439,89 zt
Efekty rzeczowe:
e 30,28 MWh/rok wytworzonej energii z odnawialnych zro-
det energii
e 0,24 MW dodatkowej mocy zainstalowanej ze zroédet odna-
wialnych

Bezpieczenstwo ekologiczne

nr 01/10/6.2.2
e §uméw
e 5835 838,22 7zl koszt catkowity
e 4667 070,58 zt dofinansowanie (EFRR)
Efekty rzeczowe:
e 8 samochodow specjalistyczno-ratowniczych
e 154,72 tys. 0s6b zabezpieczonych przed katastrofa ekolo-
giczng
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6.3. Projekty indywidualne

W 2011 r. w trybie indywidualnym podpisano 7 uméw o catkowitej
warto$ci48 925 331,80 zt, dofinansowaniuz EFRR 33913 133,43 zt.
Srednia intensywno$¢ pomocy wyniosta 69,3%.

Gospodarka wodno-$ciekowa

e 3 umowy

e 31604 365,87 zt koszt catkowity

e 22635 442,63 zt dofinansowanie (EFRR)

Efekty rzeczowe:

e 106,5 km wybudowanej sieci kanalizacji sanitarnej
22,45 km wybudowanej sieci kanalizacji wodociagowe;j
2,9 tys. 0sOb podtaczonych do sieci kanalizacyjne;j
426 0s6b podiaczonych do sieci wodociagowej
1 oczyszczalnia $ciekow w msc. Stare Juchy

System odbioru nieczystosci z todzi na jeziorach

e 4umowy
e 17320965,93 zt koszt catkowity
e 11277 690,80 zt dofinansowanie (EFRR)
Efekty rzeczowe:
e 4 mini przystanie (Zalewo, TKKF Korektywa, Pisz, Ryn)
e 56,1 tys. 0sOb objetych selektywna zbidrka odpadow

Beneficjent: Gmina Ryn

Tytul: Budowa sieci kanalizacji sanitarnej i wodociagu w obrgbie
miejscowosci Ryn, Krzyzany, Stabowo, Wejdyki

Tytul: Poprawa 1 zapobieganie degradacji $rodowiska poprzez
budowg, rozbudowg 1 modernizacj¢ infrastruktury ochrony
srodowiska

Gmina Ryn z powodzeniem sigga po srodki z Unii Europejskie;j.
Budowa nowoczesnej ekologicznej przystani, a takze powstanie
kolejnych kilometrow sieci wodociagowej i kanalizacyjnej to dwie
inwestycje ekologiczne, ktore w 2011 roku rozpoczgla gmina.

Koszt realizacji zadan wyceniono na ponad 14 mln zt, z czego
ponad 10,7 miln zt to dofinansowanie z Regionalnego Programu
Operacyjnego Warmia i Mazury na lata 2007-2013. Budowa sieci
kanalizacyjnej i wodociagowej, o tacznej dtugosci ok. 40 km, obej-
mie obrgb miejscowosci Ryn, Krzyzany, Stabowo i Wejdyki. Na ten
cel zostanie przeznaczonych ponad 8 mln zt, z czego ponad 5,8 min
ztto $rodki z Unii Europejskiej. Z kolei budowa ekomariny to konty-
nuacja projektu budowy sieci ekologicznych portow na Szlaku Wiel-
kich Jezior Mazurskich. Na ten cel w gminie Ryn zostanie przezna-
czonych prawie 6,7 mln zt, przy udziale 5,3 min zt ze $rodkow
unijnych.

Te umowy sa dwiema sposrod 24 kluczowych, jakie zostaly
podpisane przez Wojewodzki Fundusz od 2008 roku. Do konca 2011
roku na realizacjg 24 umoéw zostalo wydatkowane 153 min zt
z budzetu Unii Europejskie;j.

Beneficjent: Miejskie Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalne;j
Sp. z 0.0. w Nowym Miescie Lubawskim

Dofinansowanie UE: 2 645 109,65 PLN

Wartos$¢ zadania: 4 177 599,57 PLN

Tytul: Budowa kanalizacji sanitarnej w Nowym Miescie Lubaw-
skim — koncowy etap (obszar nr 2)

W pazdzierniku 2011 r. podpisano z Miejskim Przedsigbior-
stwem Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. w Nowym Miescie
Lubawskim umowg na inwestycj¢ w gospodarke wodno-sciekowa.
Obecnie stopien skanalizowania miasta wynosi 70%. Budowana
sie¢ kanalizacji sanitarnej pozwolita skuteczniej dbaé przede
wszystkim o rzekg Drwecg, ktdra jest miejscem ostatecznego odpro-
wadzania oczyszczonych $ciekow. A jako ze Drweca jest rezerwa-
tem przyrody oraz Obszarem Siedliskowym Natura 2000, w szcze-
gblny sposob trzeba chroni¢ jej bogactwo i réznorodnosé biolo-
giczna. Chceac przeciwdziata¢ negatywnym skutkom zanieczyszcze-



nia $rodowiska, wtadze buduja nowe sieci kanalizacji sanitarnej,
a takze uszczelniaja juz istniejace. Realizowana inwestycja ma
znaczacy wplyw na poprawe jakoS$ci zycia mieszkancow oraz ochro-
n¢ rzeki przed zanieczyszczeniami. Wybudowana dzigki pomocy

Unii nowa sie¢ kanalizacji sanitarnej o dhugosci 3,5 km, umozliwi
przytaczenie kolejnych 450 mieszkancow. Prace zakoncza sig
w 2013 roku.

7. PROGRAM OPERACYJNY INFRASTRUKTURA | SRODOWISKO

Podsumowujac rok 2011 z PO TiS, Wojewodzki Fundusz podpisat
3 umowy o dofinansowanie.

Koszt catkowity wyniost 430 138 165,29 z1, a dofinansowanie
z Funduszu Spéjnosci (FS) wyniosto 233 349 862,35 zt.

7.1. Projekty konkursowe

Gospodarka wodno-$ciekowa

(konkurs nr 6/POTiS/1.1/11/2009)
e 1 umowa
o 82,6 min zt koszt catkowity
e 41,5 min zt dofinansowanie (FS)
Efekty rzeczowe:
o 81 km wybudowane;j sieci kanalizacji sanitarnej
40,83 km wybudowane;j sieci kanalizacji wodociagowej
3,1 tys. 0so6b podtaczonych do sieci kanalizacyjne;j
1 tys 0s6b podiaczonych do sieci wodociagowe;j
1 zmodernizowana oczyszczalnia $ciekow w Gizycku

e o o o

Gospodarka odpadami

W roku 2011 Wojewédzki Fundusz w imieniu Ministerstwa Srodo-
wiska ogtosit konkurs nr 7/POl1i$/2.2/02/2011, w ktorym termin
zakonczenia naboru zostal wyznaczony na 16 stycznia 2012 r.
(konkurs nr 5/POIiS$/2.1/01/2011)

e 1 umowa

e 62,5 min zt koszt catkowity

¢ 29 min zt dofinansowanie (FS)
Efekty rzeczowe:

e 1 zmodernizowana sortownia w ZUOK Rudno
4 nowo wybudowane kompostownie
1 nowo wybudowane sktadowisko
217,5 tys. 0sob objetych selektywna zbiorka odpadow
54 tys. ton/rok moc przerobowa nowego ponadregionalnego
Zaktadu Zagospodarowania Odpadow

Beneficjent: Wodociagi i Kanalizacja Aglomeracja Gizycko
Sp. z 0.0. w Bystrym

Dofinansowanie UE: 41 558 304,55 zt

Wartos¢ zadania: 82 641 336,35 zt

Tytuk: Mazurski Masterplan Regulacja Gospodarki Wodno-Scieko-
wej w Gminach Regionu Wielkich Jezior Mazurskich — Aglomera-
cja Gizycko

W Gizycku 21 listopada 2011 r. podpisano umowg o dofinanso-
wanie realizacji projektu z zakresu gospodarki wodno-$ciekowej.
Projekt ma za zadanie wypelnienie wymogéw Dyrektywy
91/271/EWG w sprawie oczyszczania §ciekéw komunalnych oraz
spetienie wymogow Krajowego Programu Oczyszczania Sciekow
Komunalnych, dzigki uporzadkowaniu gospodarki wodno-$cieko-
wej na terenie Aglomeracji Gizycko: gmina Gizycko, miasto Gizyc-
ko, gmina Mitki, gmina Kruklanki. W ramach projektu przewiduje
sig realizacjg 20 zadan inwestycyjnych, w wyniku ktdérych zostanie
wykonane: ok. 82 km sieci sanitarnych, ok. 41 km sieci wodo-
ciggowych, przebudowa oczyszczalni $ciekow oraz modernizacja
stacji uzdatniania wody. Dzigki temu do sieci wodociagowej zosta-

nie podtaczonych ponad 1000, a do sieci sanitarnej 2539
uzytkownikow.

Warto$¢ projektu oszacowano na ponad 80 mln zl, z czego
ponad 41 mln zt to dofinansowanie z Funduszu Spojno$ci. Na koniec
2011 roku trwaty prace m.in.: przy budowie sieci kanalizacyjnej
w miejscowosci Fuleda — Kamionki, Doba — Kamionki, Bogacko —
Pickna Gora, Sterfawki Srednie — Nowe Wrony. Przebudowywana
byta rowniez stacja uzdatniania wody w Gizycku. A ukonczona
zostala rozbudowa ujecia wody ,,Gajewo”, budowa kanalizacji sani-
tarnej przy ul. Szkolnej w Kruklankach, a takze przebudowano stacje
uzdatniania wody w Wilkasach.

Beneficjent: Zaktad Unieszkodliwiania Odpadéw Komunalnych
Rudno Sp. z 0.0.

Dofinansowanie UE: 29 016 603,69 zt

Wartos$¢ zadania: 62 513 645,89 zi

Tytul: Budowa systemu gospodarki odpadami komunalnymi na
tereniec Zwiazku Gmin Regionu Ostrodzko-Itawskiego ,,Czyste
Srodowisko” — etap II

Budowa nowoczesnego zakladu jest waznym elementem
gospodarki odpadowej realizowanym w naszym regionie. Na pro-
jekt przeznaczono ponad 62,5 mln z1, z czego blisko potowa pocho-
dzi z Funduszu Spojnosci. Swoim zasiggiem inwestycja obejmie 19
gmin lezacych na terenie pigciu powiatow: elblaskiego (gm. Godko-
wo), itawskiego (gm. miejska [fawa, miasto i gmina Zalewo, gmina
Itawa, gmina Lubawa), nowomiejskiego (miasto Nowe Miasto
Lubawskie, gmina Nowe Miasto Lubawskie, gmina Kurzgtnik),
olsztynskiego (miasto i gmina Olsztynek, gmina Jonkowo), ostrodz-
kiego (miasto Ostréda, miasto i gmina Morag, miasto i gmina
Mitakowo, miasto i gmina Mitomtyn, gmina Ostroda, gmina Grun-
wald, gmina Dabrowno, gmina Lukta, gmina Maldyty). Inwestycja
obejmowac bedzie modernizacjg linii technologicznej produkcji
paliw alternatywnych (RDF) oraz wydzielenia odpadoéw biodegra-
dowalnych. W efekcie podjetych dziatan nastapi radykalne zmniej-
szenie ilo$ci odpadow przeznaczonych do sktadowania na kwaterze
balastu. Wybudowana zostanie tunelowa instalacja do procesu kom-
postowania odpadéw wraz z zakupem sprzgtu specjalistycznego.
Ponadto powstana trzy stacje przetadunkowe, gdzie lokalni operato-
rzy przywozi¢ beda zebrane od mieszkancow odpady.

7.2. Projekty indywidualne

W 2011 r. w trybie indywidualnym podpisalismy 1 umowg o catkowitej
wartosci 284 983 183,05 zt, dofinansowaniu z FS 162 774 954,11 zt.
Efekty rzeczowe:
e 1 nowy ponadregionalny zaktad zagospodarowania odpa-
dow w Olsztynie
¢ 1 nowa kompostownia w Wysiece, gm. Bartoszyce
¢ 1 nowa sortownia w Wysiece, gm. Bartoszyce
e 4 nowe zaklady w Linowie, Polskiej Wsi, Kotle Duzym
i Medynach
e 27,8 ha sktadowisk poddanych rekultywacji
o 8 sktadowisk poddanych rekultywacji
e 525 tys. 0s0b objetych selektywna zbiorka odpadow
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e 87,5tys. ton/rok moc przerobowa nowego ponadregionalne-
go Zaktadu Zagospodarowania Odpadow

Beneficjent: Zaktad Gospodarki Odpadami Komunalnymi Sp.
z 0.0. w Olsztynie

Dofinansowanie UE: 162 774 954,11 zt

Wartos$¢ zadania: 284 983 183,05 zt

Tytul: System zagospodarowania odpadéw komunalnych w Olszty-
nie. Budowa Zaktadu Unieszkodliwiania Odpadow

W dniu 27 kwietnia 2011 r. zostata podpisana umowa pomigdzy
Wojewodzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki
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Wodnej a Zaktadem Gospodarki Odpadami Komunalnymi. Dzigki
najwigkszej w regionie inwestycji, 284 min zt, na terenie 37 gmin
wojewodztwa, rozwigzany zostanie problem odpadow. Pieniadze na
ten cel pochodza z Unii Europejskiej z Funduszu Spdjnosci (162,8
mln zt). Celem projektu jest rozwiazanie problemu zagospodarowa-
nia odpadéw. Budowa w Olsztynie specjalistycznego zaktadu
unieszkodliwiania odpadéw pozwoli zredukowac ilo§¢ odpaddéw na
sktadowiskach. Osiem sktadowisk zostanie poddanych rekultywacji
o tacznej pow. 27,8 ha. Realizacja inwestycji przyczynia si¢ do
wzrostu poziomu odzysku odpadow. Projekt przewiduje objecie do
2015 roku systemem gospodarowania odpadami 525 tys. osob.
Nowe zaktady maja rocznie przerabia¢ 87,5 tys. ton odpaddw.



Tabela 25. Pozyczki ze $rodkow krajowych

Beneficient Nazwa zadania Warto$¢ projektu Kwota.dofinansowa-
w PLN niaw PLN
Gmina Biskupiec Budowa kanalizacji deszczowej na Osiedlu 40-lecia PRL w miejscowosci Biskupiec 1907 743,26 zt 555 000,00 zt
Gmina Dabréwno Modernizacja i rozbudowa oczyszczalni $ciekow w Dabrownie 2881532,00 zt 885 000,00 zt
Gmina Gietrzwatd Rozbudowa i modernizacja oczyszczalni Sciekow w Gietrzwatdzie 2853 141,00 zt 2500 000,00 zt
Gmina Gietrzwatd Budowa sieci wodociggowej i kanalizacji sanitarnej dla wsi tupstych 1565 352,00 zt 1300 000,00 zt
Gmina Gietrzwatd Budowa kanalizacji sanitarnej na terenach rekreacyjno-mieszkalnych w msc. Szabruk-Sita 1322 606,00 zt 1085 000,00 zt

Budowa sieci wodociggowej w miejscowo$ciach: Grotowo, Dobrzynka, Zigby, Softysizna,

Spétka z 0.0. w Biatej Piskiej

Gmina Gorowo ltaweckie Paprocina, Dworzno, Gruszyny oraz budowa kanalizacji sanitarnej w Piasku, Nowej Karcz- 3458722,78 zt 1614 972,00 zt
mie i Badlach

Gmina ltawa Poprawa .gosp.oqarkl wgdpo-scpkovyej na obszar;e aglomeracy Hawa.— Budowa kanalizacji 3236 105,64 2t 1606 447,00 21
sanitarnej w miejscowosci potozonej na wschodnim brzegu jeziora Jeziorak

Gmina Janowo Bud.owa I.(z?mallzacu. sanlta.rne] w msc. Wieckowo, Muszaki, Jagarzewo oraz sieci kanalizacji 6384 823,00 24 649 800,00 2
sanitarnej i wodociggowej w msc. Zawady
Budowa sieci kanalizacji sanitarnej w miejscowosciach: Sobiewola, Kantowo,Goryn; sieci

Gmina Kisielice wodociggowej wraz z przydomowymi oczyszczalniami Sciekow w migjscowosciach: Goryn. 4233 773,07 zt 996 022,00 zt
Watdowo — gmina Kisielice oraz rozbudowa oczyszczalni $ciekow w Kisielicach

Gmina Rybno Rf)zbu‘dowa} modernlzaCJa os:zygzcz.alm Sciekéw w Rybnie etap Il oraz rozbudowa kanaliza- 617340952 2 1648 500,00 2
cji sanitarnej zadanie 1 Tuczki — Zabiny

Gmina Ryn Budowa 5|e§| kanallza'cjl sanitarnej i wodociagu w obrebie miejscowosci Rynskie Pole, Siej- 73577790024 1395 826,00 2
kowo, tawki, Skorupki

Urzad Miasta i Gminy Rozbudowa i modernizacja infrastruktury wodno-$ciekowej w Regionie Wielkich Jezior

Ruciane-Nida Mazurskich — Masterplan dla Wielkich Jezior Mazurskich — Gmina Ruciane-Nida 157251130024 200000000

Urzad Miejski Olsztynek Budowa wodociggu od ul. Pionieréw do tutyndwka 93 156,00 zt 52 000,00 zt

Urzad Migjski Olsztynek gﬁzlr(ma wod zbiornika Olsztynek 212 poprzez budowe kanalizacji zbiorczej w Gminie Olsz- 9471 137,00 2 400 000,00 2

Urzad Miejski Olsztynek Budowa sieci wodno-kanalizacyjnej dla Kolonii Mierki i ul. Polnej 814 645,00 zt 334 000,00 zt

Zaktad Wodociagow ) Kanalizaci Budowa sieci wodociggowej i kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy Barczewo 536 920,85 zt 429 169,13 zt

Sp. z 0.0. w Barczewie

Gmina Biskupiec Doposazenie OSP w Biskupcu w sprzet ratownictwa techniczno-ekologicznego 628 560,00 zt 104 000,00 zt

Gmina Lelkowo Egg:sazeme OSP Gtebock w specjalistyczny sprzet do ratownictwa techniczno-ekologicz- 65 000,00 21 56 000,00 21

Gmina Ostroda Zakup nqwego lekkiego samochodu ratownictwa techniczno-ekologicznego dla OSP 240 840,00 24 100 000,00 2t
w Ornowie

Urzad Miejski Olsztynek gD((’Jposazeme jednostki OSP w Olsztynku w sprzet do ratownictwa techniczno-ekologiczne- 899 964,00 24 120,000,002

Biolas Sp. z 0.0. Produkcja peletu z trocin 160 000,00 zt 128 000,00 zt

Combimax Sp. 2 0.0, Kompleksowa termt.)rr.loFiernlzaCJa oraz likwidacja kotfowni w budynku biurowym spotki 480 000,00 4 384 000,00 2
COMBIMAX w Pienieznie

Dworek Debowko Gosploda‘rstwo Tgrmomo’dgrnlzacla o?lektow gospodarstwa agroturystycznego z wykorzystaniem odna- 450 980,00 2 222 000,00 2

Agroturystyczne Jan Jezewicz  |wialnych zrodet energii

Gmina Korsze Zmiana systemu ogrzewania w Zespole Szkét w Garbnie — budowa kottowni na ekogroszek 350 000,00 zt 100 000,00 zt

Komunalna Energetyka Cieplna o ) ) L _— .

KOMEC Sp. 0.0 Podtaczenie likwidowanej kottowni do miejskiej sieci cieptowniczej w Ketrzynie 1608 000,00 zt 780 000,00 zt

Novum Wyposa'zenle I?Ia}(lzovy Modernizacja wewnetrzqe] instalacji co wraz z wymiang kotta na biomase przy 300 000,00 2 240 000,00 2

Zabaw Stawomir Chmielifski ul. Chrobrego w Szczytnie

Polskie Stowarzyszenie na - . I .

Rzecz Osob z Uposledzeniem Kompleksowa termomoqernlzaCIa budynku Oérodka Rehabilitacyjno-Edukacyjnego 293 281,52 2 23400000 2t

L im. Jana Pawta Il w Nidzicy

Umystowym Koto w Nidzicy

Przedsigbiorstwo Wielobranzowe Usprawnienie systemu produkciji i transportu produkcji paliwa zrebkowego 480 000,00 zt 384 000,00 zt

CEZALEX Cezary Mierzejewski P Y P g portup P ¢ 9 ’ ’

Zaklad Energetyki Ciepinej Kompleksowa modernizacja systemu grzewczego w msc. Biata Piska 6277 500,00 zt 1740 000,00 zt

Zakfad Opieki Zdrowotnej

Poprawa efektywnosci energetycznej poprzez wykorzystanie kolektorow stonecznych jako

MSWIA z Warmlnﬁko-Mazurs.Iﬂm elementu odnawialnych 2rodet energil w ZOZ MSWIA 1069 280,53 zt 393 269,00 zt
Centrum Onkologii w Olsztynie
Gmina Dabréwno Rozbudowa oraz remont stacji uzdatniania wody w Dabrownie 1023 806,00 zt 819 000,00 zt
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Gmina Swigtki Budowa sieci wodociggowej Skolity-Dgbréwka-Kalisty 338 759,00 zt 250 000,00 zt
.Przedsl| eb|?rstwo WOdOCIagOW. Remont stacji uzdatniania wody w miejscowo$ci Mingajny 320 090,00 zt 70 000,00 zt
i Kanalizacji Sp. z 0.0. w Ornecie
Remonty Placow, Drog i Ulic Zakup maszyny do recyklingu betonu asfaltowego 53 000,00 zt 31800,00 zt
Lech Piotr Antosiak P yny yKing 9 ’ ’
Tabela 26. Dotacje ze Srodkow krajowych
. . Wartos$¢ projektu | Kwota dofinansowania
Beneficjent Nazwa zadania wPLN wPLN
Samor{ad WOJewodz.twa Ksigzeczka dla najmtodszych — Poznajemy Mazurski Park Krajobrazowy 4000 3200
Warminsko-Mazurskiego
Samorzad Wojewddztwa . . . .
i . Album informacyjny o Mazurskim Parku Krajobrazowym 22000 17600
Warminsko-Mazurskiego
Fundacja Ochrony Wielkich Jezior Realizacja zadan z zakresu edukacii ekologicznej w roku 2011 w ramach dziatalno-
. - ) p . 463000 365000
Mazurskich §ci Mazurskiego Centrum Edukacji Ekologicznej
Samorzad Wojewodztwa Realizacja zadan z zakresu edukacii ekologicznej w roku 2011 w ramach dziatalno- 170000 170000
Warminsko-Mazurskiego §ci Elblaskiego Centrum Edukaciji Ekologicznej
Etckie Stowarzyszenie Ekologiczne Edukacja na rzecz zréwnowazonego rozwoju w 2011 roku 214700 115000
S’\t/l(;;v;rzyszeme Aktywnosci Spofeczne] Serwis internetowy rowerowy.olsztyn.pl 8580 4150
Samorzad Wojewodztwa Organizacja imprez edukacyjnych o tematyce przyrodniczo-ekologicznej dla
” . . , - ) 3100 2000
Warminsko-Mazurskiego uczniow szkot podstawowych i gimnazjalnych
Lokalna Organizacja Turystyczna Poje- | .o \wanie Osrodka Edukacii Ekologicznej w Hawie 85000 85000
zierza ltawskiego i Dorzecza Drwecy
Gmina Miejska Szczytno Edukacja ekologiczna - jesien 2011 5600 2000
INTER PRIM Sp. z 0.0. Publikacja materiatow z zakresu ochrony $rodowiska w Pulsie Regionu — 2011 rok 52740 26370
Nadle$nictwo Strzatowo Zagospodarowanie zielonej klasy, renowacja $ciezki i doposazenie izby leSnej 14190 8000
Regionalna Dyrgkcla Lasow Pafistwo- Wydanie albumu Le$ny Kompleks Promocyjny Lasy Mazurskie 70000 20000
wych w Olsztynie
Samo.r%qd WOIEWOdZ.twa XII Samorzadowe Forum Ekologiczne 58747 20000
Warminsko-Mazurskiego
Samorzad Wojewodziwa Poznajemy Parki Krajobrazowe — konkursy przyrodnicze 20500 9000
Warminsko-Mazurskiego jomy ] Y przy
Polskie Radio Regionalna Rozgto$nia . . i
w Olsztynie Radio Olsztyn SA Radiowy Raport Ekologiczny Puls Ziemi 64000 44000
Nadlesnictwo Olsztyn Mapa edukacyjno-przyrodnicza Nadlesnictwa Olsztyn 11000 5000
Olsztynsk! Zaktad Komunalny Sp. 2 0.0. Broszura informacyjna Odpady - co z nimi zrobi¢? 4500 3150
w Olsztynie
SPim. T. Kosciuszki w Jonkowie Ogrod meteorologiczny — miejsce badan zmian klimatu 2500 2000
SP w Biatutach Dni lasu - rodzinny piknik ekologiczny 2500 2000
EUROZET Sp.z0.0. Audycje radiowe o ochronie $rodowiska naturalnego 28952 20000
Wydawnictwo Foto Press (Telewizja ) . .
Olsztyn TVO) Film edukacyjny Eko-technologie 30000 15000
Magic Lake Andrzej Wojnach Animowany film edukacyjny - Trabel-Babel na Pojezierzu Mazurskim 53000 15000
Nadle$nictwo Korpele Il edycja konkursu — Pozna¢ Polubi¢ Poméc Przetrwaé 4500 3000
Fundacja GAP Polska Podsumowgnle kampgnu fakologlcznych szkot i przedszkoli Warmii i Mazur Oszcze- 6000 2000
dzam energi¢ — chroni¢ klimat
Samo?qd W01ewod;twa Krajowy finat konkursu Poznajemy Parki Krajobrazowe Polski 2460 1960
Warminisko-Mazurskiego
Miejski Dom Kultury Pienigzno Olimpiada ekologiczna - Z przyroda za pan brat 3380 2000
Agencia Artystyczna ,Viper” Malgorzata |\ i Magazyn Ekologiczny Puls Ziemi 64000 44000
Zmijewska
Samorzad Wojewddztwa . - . .
Warmitisko-Mazurskiego Wiosenne i jesienne sprzatanie w Parku Krajobrazowym 1350 1000
Samorzad Wojewodztwa Interaktywna prezentacja multimedialna w oparciu o mape Parku Krajobrazowego
i . o ) 9000 5000
Warminsko-Mazurskiego Pojezierza ltawskiego
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Samorzad Wojewddztwa Wznowienie folderéw przyrodniczych Zespotu Parkow Krajobrazowych w Jerz-
. ) ) 7150 5000
Warminsko-Mazurskiego watdzie
Nadlesnictwo Wichrowo Utworzenie punktow edukacyqugh na trasie szlaku rowerowego prowadzacego 64294 15000
przez obszar Natura 2000 Swajnie
Samo.r%qd WOJEWOdZ.twa Wznowienie przewodnika ilustrowanego Parku Krajobrazowego Wzgérz Dylewskich 8200 5000
Warminsko-Mazurskiego
Samorzad Wojewddztwa Interaktywna prezentacja multimedialna w oparciu 0 mape Parku Krajobrazowego
- . ) ) 9000 5000
Warminsko-Mazurskiego Wzgérz Dylewskich
Samorzad Wojewodztwa Wznowienie przewodnika ilustrowanego Parku Krajobrazowego Pojezierza ltawskie-
” . 9200 5000
Warminsko-Mazurskiego go
Kofo towieckie ,tabedz” w ltawie Modelowa przydomowa oczyszczalnia Sciekow 16650 8000
SP nr 7w Olsziynie Przyjaciele Z|em| - cykl konkursow przyrodniczo-ekologicznych ksztattujgcych 660 460
postawe ekologiczng
Oddziat Warminsko-Mazurski Polskiego
Towarzystwa Turystyczno-Krajoznaw-  |Wydanie ulotki przyblizajgcej biologie gatunku zmija zygzakowata 7200 5000
czego w Olsztynie
Oddziat Warminsko-Mazurski Polskiego ) ) ” S
Towarzystwa Turystyczno-Krajoznaw- :I]V)(/:c:]anle ulotki na temat potrzeby ochrony $rédpolnych i $rodlesnych oczek wod- 7900 5000
czego w Olsztynie Yy
Powiat ltawski Album przyrodniczy - Perty Natury Powiatu ltawskiego 40000 20000
Oddziat Warminsko-Mazurski Polskiego . . . . o
Towarzystwa Turystyczno-Krajoznaw- Rozbudowa i utrzymanie portalu przyrodniczo-ekologicznego Warmii i Mazur 10000 5000
. www.przyroda.mazury.pl
czego w Olsztynie
Oddziat Warminsko-Mazurski Polskiego Uzupetnienie bazy danveh portalu
Towarzystwa Turystyczno-Krajoznaw- P . y danych p 4000 2000
. www.szlaki.mazury.pl
czego w Olsztynie
Studio Ruchome Obrazki Film dokumentalny o tematyce edukacyjno-przyrodniczej: Rodziny towieckie 25000 10000
Ag?ncla Atystyczna,Viper Matgorzata Film edukacyjny — Mieszkarcy Mazurskich Puszcz 36000 18000
Zmijewska
Uniwersytet Warminsko-Mazurski Wydanie monografii: Wspétczesne problemy ksztattowania i ochrony $rodowiska 30000 20000
Fundacja Ochrony Wielkich Jezior Prezentacja osiggnig¢ Warmii i Mazur w dziedzinie ochrony $rodowiska na Migdzy- 112000 110000
Mazurskich narodowych Targach Ochrony Srodowiska POLEKO 2011 w Poznaniu
Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajo- Modernizacja Regionalnej Pracowni Krajoznawczej Oddziatu Warmirisko-Mazurskie-
znawcze Oddziat Warminsko-Mazurski ) 5000 3000
) go PTTK w Olsztynie
w Olsztynie
Stowarzyszenie Rozwq]u Sp?{ecz— Wydawnictwo edukacyjne: . 209760 15000
no-Gospodarczego ,Wiedza Polska przyroda - dar i obowigzek
Powiat Ketrzynski VIl Festiwal Ekologiczny Czysty Powiat 56244 10000
Nadlednictwo Srokowo Opracs)we.lnle i wydanie gry przyrodniczej zlokalizowanej na terenie powiatu 1428571 10000
ketrzynskiego
Nadles$nictwo Srokowo Folder Nadle$nictwa Srokowo — mapa przyrodnicza 5000 3500
Zaklad Gospodarki Odpadami Sp. 2 0.0. |, o\ 407 ekologiczny 5000 3500
w Bartoszycach
Nadle$nictwo Susz Modernizacja $ciezki dydaktycznej w Le$nictwie Jeziorno 53079 15000
Wydawnictwo Foto Press . -
(Telewizia Olsztyn TVO) Cykl audyciji telewizyjnych Eko-Reporter 35800 25000
Isztyhski Zaktad K I .Z0.0. A
Olsztyns ' akdad Komunalny Sp. z 0.0 Konkurs plastyczny o tematyce ekologicznej 4286 3000
w Olsztynie
Nadlesnictwo Olsztyn Bieg 0 Puchar Nadlesniczego 2500 1000
Warminsko-Mazurskie Stowarzyszenie
Rodzin, Opiekunow i Przyjaciot Osob Festyn ekologiczny - ekologiczny dom 2500 2000
z Zespotem Downa ,Strzat w 10”
Stowarzyszenie Doradcow na Rzecz . . . ) . .
Rozwoju Obszaréw Wiejskich Rolnictwo ekologiczne - rolnictwo przyjazne Srodowisku 2500 2000
Stowarzyszenie ,Przyjaciele Helu” Zycie Battyku — komputerowa baza battyckich organizméw i biotopéw — kontynuacja 23000 10000
Stowarzyszenie Rozwoju Wsi Warkaty Rodzinny piknik ekologiczny w czystej okolicy 2500 2000

i Okolic ,Nasza Szkota”
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Stowarzyszenie Edukacji Ekologiczne; L o - .
i Kulturalnej , SEEIK” Album przyrodniczy: Pomniki przyrody ziemi mragowskiej 20100 10500
Spotdzielnia Rolnikow ,Mazurska tak” ?Cuidowa wiat — obiektéw do prowadzenia edukacji ekologicznej lokalnej spoteczno- 39000 20000
Samorzad Wojewddztwa Pokaza¢ wigcej, czyli modemizacja sali edukacyjnej Parku Krajobrazowego Wyso-

. . o 25000 15000
Warminsko-Mazurskiego czyzny Elblaskiej
OIsztynsk! Zaktad Komunalny Sp. 2 0.0. Wyjazd studyjny do Niemiec — Kompleksowa gospodarka odpadami 18637 12500
w Olsztynie
Stowarzyszenie Europejskie Centrum
Wsparcia Spotecznego HELPER z sie-  |Konkurs ekologiczny z wiedzy o wykorzystywaniu odpadéw, procesie recyklingu 2500 2000
dzibg w Olsztynie
Stowarzyszenie Europejskie Gentrum Seminarium ekologiczne dotyczace dziatan zabezpieczajacych proces recyklingu
Wsparcia Spotecznego HELPER zsie- | o a 9 a pleczajaeyeh p ying 2500 2000

. ) pojazdow
dzibg w Olsztynie
Nidzicka Fundacja Rozwoju ,Nida” Park dydaktyczny w Kamionce 103000 70000
Warminsko-Mazurska Agencja Energe- |Organizacja konferencji: Z czego i jak produkowac energie elektryczng na Warmii
) . 7650 6000
tyczna Sp. z 0.0. w Olsztynie i Mazurach
Nadlenictwo Maskulifiskie Popray-v.a czystosci lasow Puszczy Piskiej w ramach akcji Wiosennego Sprzatania 8572 6000
Warmii i Mazur

Gmina Gietrzwatd Wydanie broszury informacyjnej na temat ochrony alei przydroznych 7000 4900
Fundacja Edukacj Na Rzecz ZioWnowa- |5, intermetowy NASZAPLANETA INFO 18500 9000
zonego Rozwoju GAJA
Nadle$nictwo Strzafowo Udziat w Migdzynarodowych Targach Ochrony Srodowiska POLEKO 2011 25000 19000
Nadle$nictwo Elblag Remont schodow $ciezki przyrodniczo-historycznej — Kadynski Las w Kadynach 10000 5000
Polski ZW|ngk towiecki Zarzad Okrego- Mysliwiec Warminsko-Mazurski kwartalnik przyrodniczo-edukacyjno-towiecki 37914 22500
wy w Olsztynie
Stowarzyszenie Europejskie Centrum
Wsparcia Spotecznego HELPER Festyn ekologiczny — zdrowa zywnos¢ 3296,91 2000
z siedzibg w Olsztynie
Wydavnictwo Mantis Andrzej S. Kwartalnik Natura - Przyroda Warmii i Mazur 76000 68400
Jadwiszczak
Muzeum Warmii i Mazur Modernizacja bazy edukacyjnej w Muzeum Przyrody w Olsztynie - Etap | 24050 14390
Fundacja Puszczy Rominckiej Podsumowanie akcji Ozywi¢ pola — rok sarny 2850 2000
Szkota Podstawowa im. Kornela Maku- |Gminne warsztaty ekologiczne — Pokochajmy Mazury — Mate dzieci czynig duze 5000 3000
szynskiego w Jerutach zmiany
Stowarzyszenie Aktywnosci Spotecznej |Eko Akademia — cykl bezptatnych wyktadow oraz warsztatow budujacych $wiado-

) i e . . . 5850 4000
LMiyn mos¢ i wrazliwo$¢ ekologiczng wérod miodziezy i dorostych
Powiat ltawski Edukacyjny kalendarz — Zwierzeta w naszym sasiedztwie 16068 5000
Nadlesnictwo Olsztynek Las w szkatufce — mobilne stoisko edukacyjne innowacjg w edukacji przyrodniczej 55000 20000
Muzeum Warmii i Mazur Wydanie przewodnika po Muzeum Przyrody w Olsztynie 6540 4503
Nadlesnictwo Spychowo Szlak Jurapdg - przyrodnicza trasa rowerowa w potudniowo-zachodniej czeSci 4037 2043

Puszczy Piskiej

Samorzad Wojewodztwa Interaktywna prezentacja multimedialna w oparciu 0 mape Parku Krajobrazowego

. . . 9000 7200
Warminsko-Mazurskiego Wysoczyzny Elblgskiej
Samorzad Wojewodztwa Wykonanie tablic informacyjnych o Sciezkach przyrodniczych Mazurskiego Parku

i . ) 5564 4451
Warminsko-Mazurskiego Krajobrazowego
Samorzad Wojewodztwa TP . o oy
Warmitisko-Mazurskiego Reorganizacja $ciezki przyrodniczo-dydaktycznej ,Bazantarnia 7302 5840
Samo.r%ad Wolewodzltwa Doposazenie sali edukacyjnej Welskiego Parku Krajobrazowego 43430,86 34744,69
Warminsko-Mazurskiego
Samorzad Wojewodztwa Realizacja zadan z zakresu edukacji ekologicznej w roku 2011 w ramach dziatalno- 240000 240000
Warminsko-Mazurskiego §ci Olsztynskiego Centrum Edukaciji Ekologicznej
Centrum Edukacjii Inicjatyw Kulturalnych iGG:\Z\L/Jvrreczema nagrod Najlepsi z Najlepszych oraz Przyjazny Srodowisku Warmii 75000 95000
EDYTOR Sp. z 0.0. Wydanie wkfadki ekologicznej Gtos Eko 71388 49971,6
Ochotnicza Straz Pozarna w Szuci Wakacyjne spotkania ekologiczne 4539,25 2000
Gmina Kurzetnik Organizacja obchodéw Dni Drwecy — Kurzetnik 2011 2969 2000
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Samorzad Wojewddztwa Warmin- Opracowanie i wydanie publikaciji — Stategia rozwoju rybactwa w wojew6dztwie war-
. P ; 100000 20000
sko-Mazurskiego minsko-mazurskim do 2030 roku
Samorzad Wojewddztwa Warmin- Wydanie albumu przyrodniczego Park Krajobrazowy Pojezierza ltawskiego i Park
. . ) . 60000 20000
sko-Mazurskiego Krajobrazowy Wzgérz Dylewskich
Fabryka Bajek Rinalda Krempe¢ Gramy w zielone - cykl audycji telewizyjnych 65000 45000
Pawlak Agencja Ustug Medial- |_. T . !
S;:gorz awlak Agencia Ustug Media Film o tematyce ekologicznej: LeSny Kompleks Promocyjny Lasy Mazurskie 30400 15000
S;(z;gorz Pawlak Agencja Usfug Medial- Cykl audyciji radiowych — 60 minut na zielono 31800 21600
':;“Z’liEerMedla Danuta Ewa Domaradz- Cykl fotokastow o tematyce ekologicznej — Chroimy Mazury — Cud Natury 10000 5000
Samor%qd OJewodz.twa Jesienna zbidrka daréw lasu w Parku Krajobrazowym Wysoczyzny Elblgskiej 1500 1000
Warminsko-Mazurskiego
Samorzad Wojewodztwa Miezynarodowy Rok Lasu - czyli jak prowadzi¢ edukacje dzieci i mtodziezy i nie
- . . 1500 1000
Warminsko-Mazurskiego narobi¢ hatasu
Gmina Gérowo ltaweckie Il konkurs plastyczno-fotograficzny: Ziemia Gérowska — pigkno naszych lasow 2500 2000
Przedlsrzkolle Publiczne nr5 w Lidzbarku Festyn ekologiczny — uroczyste podsumowanie rocznych dziatan 2450 1950
Warminskim
Zespdt Szkof Piarskich w Elblagu Organizacja warsztatow, ;lelonych lekcji i wyktadow — Bior6znorodnos¢ najwiek- 14300 10000
szym bogactwem polskiej przyrody
Przedszkole Miejskie nr 13 w Olsztynie | Stworz raj dla dzieci - zaprojektuj ogrod 2500 2000
Gmina Lidzbark Warmiiski Plk.nlk. edL{kacy]ny potaczony z sadzeniem drzewek wokot boiska i placu zabaw we 2500 2000
wsi Mitogdrze
Urzad Miasta Ketrzyn Kampania edukacyjna — Ekologiczna gospodarka odpadami dla Ketrzyna 4500 3000
Fundacja Puszczy Rominckiej Przyroda granlc.nle uznaje - wizyta studyjqa s?rporzadowcow z Gusieva i Nestero- 8750 3000
wa w Parku Krajobrazowym Puszczy Rominckiej
Fundacja Puszczy Rominckij Ochrolna przyrody slzansq nie .h:.imulf:em - wyjazd studyjny samorzagdowcow 19395 2000
z powiatu gotdapskiego do Wigierskiego Parku Narodowego
Szkolz.alPo.d stawowa nr 3 w Lidzbarku Oszczedzamy energie i promujemy jej odnawialne zrodta - Festiwal Nauki 2500 2000
Warminskim
Nadlenictwo Strzatowo E;la’ranla ekologiczne w ramach akcji Czysty las wokot nas i Ozywic pola - rok sar- 8620 6000
Nadle$nictwo Srokowo Warsztat.y rzezbiarskie Miedzynarodowy Rok Lasow — Las i przyroda uwiecznione 1142857 8000
w drewnie
Maja Krempe¢ Film edukacyjny — Wszystkie $mieci nasze sa 16000 8000
Zespot Z{Qbkow Miejskich Ztobek 13 Ekologia w Ztobku - spotkania ekologiczne 2435 1948
w Olsztynie
Stowarzyszenie Inzynierow i Technikow . ) . .
Lednictwa | Drzewnictwa Zarzad Spotkanie ekologiczne — Problemy zwigzane z gospodarkg lesng na obszarach 2500 2000
. . NATURA 2000
Oddziatu w Olsztynie
Stowarzyszenie Inzynierow i Technikow
Lesnictwa i Drzewnictwa Zarzad Podsumowanie konkursu Moj las w | etapie regionalnym 6000 4000
Oddziatu w Olsztynie
Samo?qd Wolewodzltwa Malowane wakacje w Parku Krajobrazowym 1360 1000
Warminsko-Mazurskiego
, . Promowanie waloréw przyrodniczych na obszarach Natura 2000 Dolina Pasteki
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy |. . . s . )
, - A i Dolina Drwecy w oparciu o foldery o Sciezkach edukacyjnych na terenie 2860 2002
Panstwowe Nadle$nictwo Jagietek . .
Nadle$nictwa Jagietek
Nadlesnictwo Strzatowo Przyroda zatrzymana w kadrze 3750 2600
Gmina Miejska Szczytno Edukacja ekologiczna — wiosna 2011 4000 2000
Szkota Podstawowa im. ks. K. Wroblew- |\ o iczne dn rodziny 2500 2000
skiego
Samo.r?qd Wolewodzltwa Wydanie folderu lenej Sciezki dydaktycznej Jasne 1476 1033
Warminsko-Mazurskiego
AKME V. Media Danuta Ewa Domaradz- |Audycje radiowe o tematyce turystyczno-ekologicznej dla warszawskiego radia
) S - 16000 9500
ka-Ziarek i stacji polonijnych 2011
EKORUM Kinga Gamatiska Migdzynarodowy wyjazd techniczny. Sktadowisko odpaddw — przeszios¢ czy 55400 2000

konieczno$¢?

111




Warminsko-Mazurskiego

Beneficient Nazwa zadania Wartoé¢ projektu | Kwota dofinansowania
g wPLN wPLN
Urzad Miasta Ketrzyn Gdy odpady' segrequiesz, wodeg i energie szanujesz to $rodowisko naturalne ratu- 5000 3500
jesz — materiaty promocyjne
Powiat Nowomiejski Wydanie przewodnka przyrodniczego po powiecie nowomiejskim 49938 20000
Warmifisko-Mazurska AgerTCJa Energe- Opracowanie i publikacja Poradnika Matej Energetyki Wiatrowej 28500 17000
tyczna Sp. z 0.0. w Olsztynie
Stowarzyszenio Rodzicow, Nauczyciell | o, oyt ria 2 ochrony rodowiska i sactzenia laséw styris 8335,11 5000
i Przyjaciot Szkoty Jedynka
Kofo towieckie Zubr w Olsztynie Wydan|e zlarys,u monograficznego Kola towieckiego Zubr w Olsztynie — Aby czas 192095 10000
nie zatart Sladow
Mazurski Zwigzek Migdzygminny Gospo- . ) . o
darka Odpadami Il Migdzynarodowy Mazurski Festyn Ekologiczny Eko-Logika 2011 34213 4999,79
Zakfad Unieszkodliwiania Odpadow Podsumowanie akcji Zbieranie zuzytych baterii, zbieranie nakretek od butek plasti-
5195 3000
Komunalnych RUDNO Sp. z 0.0. kowych
Starostwo Powiatowe w Gotdapi Tworzenie remizy $rodpolnej w ramach zadania Ozywic pola — rok sarny 2103,5 1590
Akademickie Koto towieckie ,Darz Bor”  |Wiejski festyn ekologiczno-towiecki 4010 2000
Ochotnicza Straz Pozarna w Szuci Festyn ekologiczny Chronmy nasza Omulew 2500 2000
Firma Reklamowa ,Kama” Kamila Krysty-|\ g o ocviny Ekoludek o 7 Cudach Warmii i Mazur 20000 10000
na Marek
Nadle$nictwo Spychowo Drzewa dla przyrody i historii — spotkanie ekologiczne 3000 2000
Ochotnicza Straz Pozarna w Linowie Festyn ekologiczny 2500 2000
Nadle$nictwo Gérowo Haweckie Konkursy z zakresu ochror}y przyrody przeprowadzone w ramach obchodéw Mie- 2500 2000
dzynarodowego Roku Laséw
Bank Zywnosci w Olsztynie Konferencja — Ratujac zywnos¢ ratujesz $rodowisko 8000 3000
Regionalna Dyrekcja Lasow Pafstwo-  |Organizacja koferencji z okazji Migdzynarodowego Roku Lasow — Lasy XXI wieku —
. . . 15157,59 10000
wych w Olsztynie stan, cele i zadania
Fundacja Kierowca Bezpieczny Bezpieczny przejazd przez las 2500 2000
Nadle$nictwo Spychowo Aktywna edukacja — wyposazenie stoiska edukacyjnego LKP Lasy Mazurskie 32150 18000
Warminsko-Mazurska Agencja Energe- |Zielone lekcje - zajecia edukacyjne dla dzieci z zakresu efektywnosci energetycznej
. o . 31000 19000
tyczna Sp. z 0.0. w Olsztynie i mozliwo$ci wykorzystywania OZE
Nadlenictwo Maskulifskie Rozbu.dowa W|gty.edukacy]n91 w kompleksie edukacyjnym wytuszczarni nasion 138337 50000
w Rucianem-Nidzie
Nadle$nictwo Kudypy Modernizacja $ciezki edukacyjnej Kudypska Polana 14922 8953,2
Nadlegnictwo Elblag Publlkac!a prorr)ocy;no-edukacyjna Boggf:two przyrodnicze, edukacyjne i turystycz- 97300 14590
ne terendw sasiadujgcych z Zalewem Wislanym
Zwigzek Ochroniczych Strazy Pozarnych . . -
RP Oddziat Wojewodztwa Warmitisko- \,Nykonanlg kale'ndarza ff)lderu na rok 2012 propagujacego pogtebienie $wiadomo 10200 5000
) §ci ekologicznej spoteczenstwa
-Mazurskiego
Nadlesnictwo Spychowo Swieto Mazur§k|ej Dtubanki i Eko-totemy — warsztaty kulturalno-ekologiczne w LKP 8500 5000
Lasy Mazurskie
Nadle$nictwo Spychowo Puszcza Piska w oplektyW|e i na sztaludze — warsztaty ekologiczno-artystyczne w 9700 5000
LKP Lasy Mazurskie
Nadlenictwo Srokowo Blezcenne Sfoqce - Dopo;azenle obiektu dydaktycznego Le$na Szkota w urzadze- 25881 1 15000
nia wykorzystujace energie stoneczng
Fundacja Zielone Ptuca Polski Nasza misja — mniejsza emisja 987047 15000
Gmina Szczytno Podniesienie poziomu wiedzy ekologicznej poprzez wydanie folderu Gminy Szczytno 7200 5000
Nadlesnictwo Spychowo Rezerwat Pupy - Eko-parking 8700 3000
Nadle$nictwo Olsztyn Budowa $ciezki turystyczno-krajobrazowej Jezioro Kosno 12998 5000
\?VPF;}r,rtl).nli(G)awalerow Orderu Usmiechu Zielony Zakatek — wykonanie wiaty i posadzenie roslin na terenie przyszkolnym 1700 1000
Stowarzyszenie Wioska Zurawi Festyn Ekologiczny Sweto Zurawinki 2500 2000
Kolo towieckie ,Bbr” w Pastek BUdOV\lIE.l wgtyl eduk.a.cyjne] |,reIW|taI|zac.Ja Sciezki przyrodniczo-towieckiej na strzelni- 27600 5000
cy mysliwskiej w miejscowosci Gotgbki
Zaktad Gospodarki Odpadami Sp. 20.0. | g, 4\» < iesi ekologicznej 513519 3000
w Bartoszycach
Samorzad Wojewodztwa . . . .
Wzbogacenie oferty dydaktycznej Welskiego Parku Krajobrazowego 7700 4620
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Efckie Stowarzyszenie Ekologiczne Sladam'|' energii 'odna\.malne] - $ciezka edukacyjna z salg dydaktyczng w Centrum 8400 5000
Edukaciji Ekologicznej w Etku
Etckie Stowarzyszenie Ekologiczne Sciezka edukacyjna Ptaki w miescie 5000 3000
Funacja Autrimpus Festyn ekologiczny — Akcja sprzatania Jeziora Lemanskiego i Jeziora Sasek Wielki 2500 2000
Stowarzyszenie Pomocy Spotecznej o Lo
i Ochrony Zdrowia im. $w. tukasza Blizej natury — cykl seminariow 3020 2000
Gmina Purda Badanla flzy.k.o—chemlczpe wody i osadow dennych oraz badania hydrologiczne 12000 10000
jeziora Gim i jego zlewni
Parafia Rzymskokatolicka p.w. Sw. Opracowanie dokumentacji projektowej na wykonanie wezta cieplnego wykonanego
: e o . : 31250 25000
Andrzeja Boboli w Swigtajnie na pompie ciepta wraz z instalacjg CO
Parafia Ewangelicko-Augsburska Wylfonzfnle dwach prOJektow nlezbednych do uzyskania stosowny(?h pozwolen na
) realizacjg ogrzewania za pomocg pomp ciepta w budynkach parafialnych w Pasy- 3600 2500
w Pasymiu MR
miu i Dzwierzutach
Opracowanie dokumentacji technicznej pt. Wezet cieplny zbudowany na pompie
Parafia Wniebowziecia NMP w Szczytnie |ciepta, zasilajacy kosciot parafii p.w. NMP w Szczytnie wraz z pionowym wymienni- 29520 23616
kiem ztozonym z sond ziemnych
Rzymskokatolicka Parafia p.w. Sw. Jana |Opracowanie dokumentacji na potrzeby ogrzewania za pomoca pomp ciepta
" - ’ ) 31250 25000
Chrzciciela Kosciota w Biskupcu Reszelskim
Zesp6t Szkot z Ukrainskim Jezykiem Zakup i montaz kotta gazowego w ramach rozbudowy kottowni gazowej 0 mocy
: - ) 26000 20800
Nauczania 110 KW w Gorowie taweckim
Parafia Katolicka Obrzadku Greckokato-
lickiego p.w. Sw. Michata Archaniota Zakup i instalacja kotta co opalanego biomasa w budynku parafialnym 21500 15000
w Pienigznie
Parafia Rzymskokatolicka p.w. Sw. Anto- |Modemnizacja ogrzewania w budynku plebanii Parafii Rzymskokatolickiej
. 28044 18240
niego w Warpunach w Warpunach
Parafia Greckokatolicka bizantyjsko- . . i ) " .
-ukraifiska pw. Pokrowa Matki Bozej Zakup i mpntaz kolektorow na budynku parafialnym parafii Greckokatolickiej 05742 20593
. w Olsztynie przy ul. Lubelskiej
w Olsztynie
Earaf|a Rzymslfokatohcka pw. Sw. Anto- Modernizacja systemu grzewczego w Parafii Rzymskokatolickiej p.w. $w. Antoniego
niego Padewskiego w Baniach Mazur- . ) : 24000 19200
skich Padewskiego w Baniach Mazurskich
Towarzystwo Boskiego Zbawiciela Prowin- | Zakup i montaz kolektoréw stonecznych na potrzeby Domu Zakonnego
. ) ) 30000 24000
cja Polska Dom Zakonny w Wegorzewie ~ |w Wegorzewie
Parafia Rzymskokatolicka p.w. Sw. Zakup i montaz kolektoréw stonecznych na budynku Parafii Rzymskokatolickiej
. ) ) - ) . . 35855 25000
Andrzeja Boboli w ltawie p.w. Sw. Andrzeja Boboli w ltawie
Urzad Miejski w Sepopolu Wymiana pieca co. oraz stolarki okiennej i drzwiowej w $wietlicy wiejskiej 35400 24948
w Wodukajmach
Zespot Opieki Zdrowotnej w Nidzicy Termomodernizacja budynkéw ZOZ w Nidzicy 152259 25000
Warminska Kapitufa Katedraina we Termomodernizacja budynku kanonii $w. Piotra we Fromborku 31980 25000
Fromborku
Parafia Rzymskokatolicka Wykorzystanie energii sfonecznej w obiektach parafialnych parafii p.w. btogostawio-
IR . s 34000 25000
p.w. Karoliny Kozkéwny w Etku nej Karoliny Kozkéwny w Etku
Parafia Ewangelicko-Augsburska Wykonanie zestawu instalacji kolektoréw stonecznych do ogrzewania cieptej wody
. . ) S 20162 15928
w Gizycku w Parafii Ewangelicko-Augsburskiej w Gizycku
Gmina Wydminy Wym|ana.1 stolarki okiennej i drzwiowej budynku Gminnego O$rodka Zdrowia 31250 25000
w Wydminach
Parafia Rzymskokatolicka Ogrzewanie budynku kosciota i zakrystii za pomoca geotermalnego systemu
: o ) . 119841 50000
p-w. Sw. Moniki grzewczego na bazie pomp ciepta
Parafia Rzymskokatolicka o ) . .
p.w. $w. Marii Magdaleny w Rozogach Termomodernizacja budynku parafialnego w Rozogach (wymiana okien) 35000 25000
Parafia Ewangelicko-Augsburska Zmiana systemu grzewczego z kotta olejowego na system ogrzewania pompa
) ) ) . 78351 50000
w Pasymiu ciepta w budynku parafialnym w Pasymiu
Paraf!a Rzyrn.skokatollcka ) Wykonanie ogrzewania nawiewowego Kosciota p.w. Sw. Elzbiety w Kraszewie 42684,08 25000
p.w. Sw. Elzbiety w Kraszewie
Polski Zwigzek towiecki Zarzad Okrego- |Opracowanie dokumentacii projektowej instalacji pomp ciepta w budynku Warmirsko- 10000 8000
wy w Olsztynie -Mazurskiego Centrum Edukaciji Ekologicznej PZt w Gutkowie
Zbor Kosciota Chrze$cijan Baptystow | Wymiana stolarki okiennej z rownoczesnym podtaczeniem budynkéw kosciota do
o ’ 32000 25000
w Etku sieci cieplnej
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Muzeuml Budownictwa Ludowego Park Termomodernizacja budynku biurowego muzeum — wymiana stolarki okiennej 60000 25000
Etnograficzny
Zarzad Drog Wojewodzkich w Olsztynie Ir?vyentaryzaqa pr;yrodnlcza drzewostanu znajdujacego sig przy drodze wojew6dz- 53690 20000
kiej nr 591 na odcinku Mragowo — Szestno
Samor%qd OJewodz.twa Usprawnienie systemu monitorowania optat za korzystanie ze $rodowiska 190970 95485
Warminsko-Mazurskiego
Ochotnicza Straz Pozarna w Szuci Doposazenie w sprzet ratownictwa techniczno-ekologicznego dla OSP Szu¢ 15674 7837
Uniwersytet Warmiisko-Mazurski Badania r.lad skute(j‘zn.osmq lzabl.egow reW|taI.|zacly]nych i efektyyvnosmq zaryt?len 13400 8000
restytucyjnych rzeki Nidy (gérnej Wkry) w wojewodztwie warminsko-mazurskim
Uniwersytet Warminsko-Mazurski Rewitalizacja rzeki Nidy (gornej Wkry) w wojewodztwie warminsko-mazurskim 8400 5000
Nadle$nictwo Olsztyn Dofinansowanie o$rodka rehabilitacji ptakow drapieznych w Le$nictwie Dabrowka 20000 14000
Gmina Purda Badanie quqzema jezior Lmowsk@go, Klebarskiego i Silickiego fadunkiem zanie- 35000 17500
czyszczen pochodzacych ze zlewni
Nadlesnictwo Spychowo Kompleksow.y monltlonng p‘r‘zyrodnlcz,y pa V\{ytypowanych powierzchniach w strefie 1476195 8000
oddziatywania matej retencji w Nadle$nictwie Spychowo
Samorzad Wojewodztwa Budki legowe waznym elementem wspierania réznorodnosci biologicznej terenow
- . . 8500 5000
Warminsko-Mazurskiego chronionych
Samorzad Wojewddztwa Dofinansowanie biezacego funkcjonowania Oérodka Rehabilitacji Zwierzat Chronio-
. ) . . . 11650 7800
Warminsko-Mazurskiego nych przy Zespole Parkéw Krajobrazowych w Jerzwatdzie
Samorzad Wojewodztwa ) . ) ) .
Warmitisko-Mazurskiego Rekultywacja remiz na terenie Parku Krajobrazowego Wysoczyzny Elblgskiej 18600 11000
Stowarzyszenie Na Rzecz Dzikich Restytucja sokota wedrownego na terenie Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwo-
. i ) 63257,25 30000
Zwierzat ,Sokot wych w Olsztynie
Samor;qd WOJewod;twa Aktualizacja planu ochrony Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej 42000 25000
Warminsko-Mazurskiego
Powiat Wegorzewski Zakup podno$nika pozarniczego o wysoko$ci ratowniczej do 25 m 989992,8 30000
Samolr%ad WOJeWOdZ.twa Czynna ochrona na obszarach prawnie chronionych 3424912 27060,11
Warminsko-Mazurskiego
Samorzad Wojewodztwa Aktualizacja operatu generalnego planu ochronu PKWE jako narzedzia zarzadzania
. ) ) iy . ) 62500 49776
Warminsko-Mazurskiego parkiem w warunkach zré6znowazonego rozwoju
Samor{qd WOJEWOdZ.twa Doposazenie stuzby Welskiego Parku Krajobrazowego 36032 28825
Warminsko-Mazurskiego
Ochotnicza Straz Pozarna w Linowie Doposazenie w sprzet ratownictwa techniczno-ekologicznego dla OSP Linowo 61414,78 30000
Nadles$nictwo Jedwabno Wykaszanie tak i szuwarow w strefach ochronnych cietrzewia 29500 15000
Mazurskie Wodne Ochotnicze Pogotowe Poprawa bezpieczenstwa wypoczynku na Wielkich Jeziorach Mazurskich 162000 70000
Ratunkowe
Kolo towieckie ,abedz” w Hawie Ochrona. ro;norodnos?| biologicznej w Kole towieckim tabedz w ltawie poprzez 31700 19000
wzmocnienie populacji kuropatwy
Zwigzek Ochroniczych Strazy Pozarnych . ) . ) .
RP Oddziat Wojewodztwa Warmitisko- Dgposazenle w §przet ratown!ctwa techniczno-ekologicznego OSP z terenu woje 478898 200000
) wodztwa warminsko-mazurskiego
-Mazurskiego
Nadle$nictwo Nidzica Waloryzacja przyrodnicza fragmentu Le$nictwa Orfowo 12500 7500
Okreg Polskiego Zwiazku Wedkarskiego |Reintrodukcja ichtiofauny przez zarybienie gatunkami zagrozonymi: Rzeki Pasteki,
o o . 70924,68 25000
w Elblagu zbiornika Pierzchalskiego i Jeziora Druzno
Samorzad Wojewodztwa ) )
Warmitisko-Mazurskiego Renaturyzacja tak Kostkowskich — Etap | 38813 20000
Samorzad Wojewodztwa Czynna ochrona przyrody na terenie Parku Krajobrazowego Puszczy Romnickiej
. . s ) 60710 35000
Warminsko-Mazurskiego i jego otuliny
Gmina Miejska Szczytno Rekultywacja jezior Domowe Duze i Domowe Mate w Szczytnie Etap I 161063 100000
Gmina awa Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest z terenu Gminy ltawa 8529 7249,65
Gmina Barciany Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest z terenu Gminy Barciany 54859,9 48002,41
Gmina Lidzbark Warminski Usuwanie wyrobow zawierajgcych azbest z terenu Gminy Lidzbark Warminski 24515 14052,71
Gmina Miejska Olecko Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest z terenu Gminy Olecko 44512 38947,99
Gmina Pto$nica Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest z terenu Gminy Pto$nica 30228,44 26449,88
Gmina Miasto Mragowo Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest z terenu Miasta Mragowo 28600 25000
Gmina Mikotajki Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest z terenu Gminy Mikofajki 34577 30255
Gmina Lidzbark Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest z terenu Miasta i Gminy Lidzbark 21075 18440
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Gmina Kurzetnik Usuwanie wyrobow zawierajgcych azbest z terenu Gminy Kurzetnik 29138 25496
Gmina Gérowo ltaweckie Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest z terenu Gminy Goérowo Haweckie 8770,2 7454,67
Gmina Miejska Nowe Miasto Lubawskie Usuwanlef wyrobow zawierajacych azbest z terenu Gminy Miejskiej Nowe Miasto 1886084 1650324
Lubawskie
Gmina Szczytno Usuwanie wyrobow zawierajgcych azbest z terenu Gminy Szczytno 32560 28490
Gmina Miejska Bartoszyce Usuwanie wyrobow zawierajgcych azbest z terenu Miasta Bartoszyce 37948,22 33204,69
Urzad Miejski w Sgpopolu Usuwanie wyrobow zawierajgcych azbest z terenu Gminy Sepopol 27648 23947
Zespot Opieki Zdrowotnej w Nidzicy Termomodernizacja budynkéw ZOZ w Nidzicy 152259 25000
Warminska Kapituta Katedralna we Termomodernizacja budynku kanonii Sw. Piotra we Fromborku 31980 25000
Fromborku
Parafia Rzymskokatolicka p.w. Karoliny | Wykorzystanie energii stonecznej w obiektach parafialnych parafii p.w. btogostawio-
A . s 34000 25000
Kozkowny w Etku nej Karoliny Kozkéwny w Etku
Parafia Ewangelicko-Augsburska Wykonanie zestawu instalacji kolektoréw stonecznych do ogrzewania cieptej wody
. N ) A 20162 15928
w Gizycku w Parafii Ewangelicko-Augsburskiej w Gizycku
Gmina Wydminy Wym|an§ stolarki okiennej i drzwiowej budynku Gminnego Osrodka Zdrowia 31250 25000
w Wydminach
Parafia Rzymskokatolicka Ogrzewanie budynku kosciota i zakrystii za pomoca geotermalnego systemu
: o ) . 119841 50000
p-w. Sw. Moniki grzewczego na bazie pomp ciepta
Parafia Rzymskokatolicka p.w. Sw. Marii o . . .
arafia Rzymskokatolicka p.w. Sw. Mari Termomodernizacja budynku parafialnego w Rozogach (wymiana okien) 35000 25000
Magdaleny w Rozogach
Parafia Ewangelicko-Augsburska Zmiana systemu grzewczego z kotta olejowego na system ogrzewania pompg
) ) ) A 78351 50000
w Pasymiu ciepta w budynku parafialnym w Pasymiu
Pa.ra.fla Rzymskoka?ollcka paw. S Wykonanie ogrzewania nawiewowego Kociota p.w. Sw. Elzbiety w Kraszewie 42684,08 25000
Elzbiety w Kraszewie
Polski Zwigzek towiecki Zarzad Okrego- |Opracowanie dokumentacii projektowej instalacji pomp ciepta w budynku Warmirsko- 10000 8000
wy w Olsztynie -Mazurskiego Centrum Edukaciji Ekologicznej PZt w Gutkowie
Zbor Kosciota Chrzescijan Baptystow | Wymiana stolarki okiennej z rownoczesnym podtaczeniem budynkéw koSciota do
o ! 32000 25000
w Etku sieci cieplnej
Muzeuml Budownictwa Ludowego Park Termomodernizacja budynku biurowego muzeum — wymiana stolarki okiennej 60000 25000
Etnograficzny
Zarzad Drog Wojewodzkich w Olsztynie quyentaryzacla pr;yrodnlcza drzewostanu znajdujacego sie przy drodze wojewddz- 53690 20000
kiej nr 591 na odcinku Mragowo — Szestno
Samor%qd WOJEWOdZ.twa Usprawnienie systemu monitorowania optat za korzystanie ze $rodowiska 190970 95485
Warminsko-Mazurskiego
Ochotnicza Straz Pozarna w Szuci Doposazenie w sprzet ratownictwa techniczno-ekologicznego dla OSP Szu¢ 15674 7837
Uniwersytet Warmirisko-Mazurski Badania pad skutegzngsmq lzabl'egow reW|taI.|zacly]nych i efektyyvnosmq zaryt')len 13400 8000
restytucyjnych rzeki Nidy (gérnej Wkry) w wojewodztwie warminsko-mazurskim
Uniwersytet Warminsko-Mazurski Rewitalizacja rzeki Nidy (gornej Wkry) w wojewddztwie warminsko-mazurskim 8400 5000
Nadle$nictwo Olsztyn Dofinansowanie o$rodka rehabilitacji ptakow drapieznych w Le$nictwie Dabrowka 20000 14000
Gmina Purda Badanie c?bcazema jezior Lmowskllego, Klebarskiego i Silickiego fadunkiem zanie- 35000 17500
czyszczen pochodzacych ze zlewni
Nadlesnictwo Spychowo Kompleksow.y monltlonng p‘r.zyrodnlcz,y pa V\{ytypowanych powierzchniach w strefie 1476195 8000
oddziatywania matej retencji w Nadle$nictwie Spychowo
Samorzad Wojewodztwa Budki legowe waznym elementem wspierania réznorodnosci biologicznej terenow
- . . 8500 5000
Warminsko-Mazurskiego chronionych
Samorzad Wojewddztwa Dofinansowanie biezacego funkcjonowania Osrodka Rehabilitacji Zwierzat Chronio-
. ) , . . 11650 7800
Warminsko-Mazurskiego nych przy Zespole Parkéw Krajobrazowych w Jerzwatdzie
Samorzad Wojewodztwa . . . . -
Warmitisko-Mazurskiego Rekultywacja remiz na terenie Parku Krajobrazowego Wysoczyzny Elblgskiej 18600 11000
Stowarzyszenie Na Rzecz Dzikich Restytucja sokota wedrownego na terenie Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwo-
. i : 63257,25 30000
Zwierzat ,Sokot wych w Olsztynie
Samo.r%ad WOJGWOdZ.twa Aktualizacja planu ochrony Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej 42000 25000
Warminsko-Mazurskiego
Powiat Wegorzewski Zakup podnosnika pozarniczego o wysoko$ci ratowniczej do 25 m 989992,8 30000
Samor{ad WOJEWOdZ.twa Czynna ochrona na obszarach prawnie chronionych 34249,12 27060,11
Warminsko-Mazurskiego
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Samorzad Wojewddztwa Aktualizacja operatu generalnego planu ochrony PKWE jako narzedzia zarzadzania
. ) . ) . ; 62500 49776
Warminsko-Mazurskiego parkiem w warunkach zréwnowazonego rozwoju
Samolr%qd WOJewodz.twa Doposazenie stuzby Welskiego Parku Krajobrazowego 36032 28825
Warminsko-Mazurskiego
Ochotnicza Straz Pozarna w Linowie Doposazenie w sprzet ratownictwa techniczno-ekologicznego dla OSP Linowo 61414,78 30000
Nadlesnictwo Jedwabno Wykaszanie tak i szuwarow w strefach ochronnych cietrzewia 29500 15000
Mazuirskie Wodne Ochotnicze Pogotowie Poprawa bezpieczenstwa wypoczynku na Wielkich Jeziorach Mazurskich 162000 70000
Ratunkowe
Kolo towieckie ,tabed” w Hawie Ochrona. ro.znorodnosg biologicznej w Kole towieckim tabedz w Itawie poprzez 34700 19000
wzmocnienie populacji kuropatwy
Zwigzek Ochroniczych Strazy Pozamych - . . . .
RP Oddziat Wojewddztwa Warmirsko- D(?posazenle w §przet ratown!ctwa techniczno-ekologicznego OSP z terenu woje 478898 200000
. wodztwa warminsko-mazurskiego
-Mazurskiego
Nadlesnictwo Nidzica Waloryzacja przyrodnicza fragmentu Le$nictwa Ortowo 12500 7500
Okreg Polskiego Zwigzku Wedkarskiego |Reintrodukcja ichtiofauny przez zarybienie gatunkami zagrozonymi: Rzeki Pasteki,
o T . 70924,68 25000
w Elblagu zbiornika Pierzchalskiego i Jeziora Druzno
Samorzad Wojewodztwa . .
Warmitisko-Mazurskiego Renaturyzacja tak Kostkowskich — Etap | 38813 20000
Samorzad Wojewddztwa Czynna ochrona przyrody na terenie Parku Krajobrazowego Puszczy Rominckiej
. . . ) 60710 35000
Warminsko-Mazurskiego i jego otuliny
Gmina Miejska Szczytno Rekultywacja jezior Domowe Duze i Domowe Mate w Szczytnie Etap I 161063 100000
Gmina ltawa Usuwanie wyroboéw zawierajacych azbest z terenu Gminy awa 8529 7249,65
Gmina Barciany Usuwanie wyrobéw zawierajacych azbest z terenu Gminy Barciany 54859,9 48002,41
Gmina Lidzbark Warminski Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest z terenu Gminy Lidzbark Warminski 24515 14052,71
Gmina Miejska Olecko Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest z terenu Gminy Olecko 44512 38947,99
Gmina Pto$nica Usuwanie wyroboéw zawierajacych azbest z terenu Gminy Pto$nica 30228,44 26449,88
Gmina Miasto Mragowo Usuwanie wyroboéw zawierajagcych azbest z terenu Miasta Mragowo 28600 25000
Gmina Mikotajki Usuwanie wyrobow zawierajacych azbest z terenu Gminy Mikofajki 34577 30255
Gmina Lidzbark Usuwanie wyrobow zawierajgcych azbest z terenu Miasta i Gminy Lidzbark 21075 18440
Gmina Kurzetnik Usuwanie wyrobow zawierajgcych azbest z terenu Gminy Kurzetnik 29138 25496
Tabela 27. Umorzenia pozyczek
Beneficient Nazwa noweao zadani Warto$¢ projektu | Kwota dofinansowa-
eneficjen azwa nowego zadania wPLN nia w PLN
Gmina Janowiec Kodcislny Zakup sprzetu do pozyskiwania i transportu drewna kawatkowego na potrzeby kotfowni 94 035,81 12 200,00
w Janowcu Koscielnym
Gmina Gietrzwatd Whiosek o umorzenie pozyczki 00005/06/14052/0W/P 387 264,00 250 000,00
Gmina Olsztynek Budowa sieci wodociggowej od ul. Pionieréw do tutynéwka 93 156,00 19999,95
Ké’é"&gﬂ"gi"jfityka Clepina | o chaczenie likwidowanej kotiowni do misfskiej sieci cieptowniczej 220 000,00 70 000,00
Gmina Lelkowo Termomodernizacja budynku Domu Spokojnej Staro$ci w Debowcu 29470,80 16 800,00
Gmina Susz Budowa sieci kanalizacji sanitarnej i wodociggowej w Suszu przy ul. Prabuckiej 331 349,00 12110,00
Grmina Gizycko Wykonanie dokum.enFacp technlczng nalbu.dowe. s.|e<:| kar!alllzacy]nelzj w mlejscow950| Gaje- 36 000,00 30 000,00
wo oraz budowa sieci wodno-kanalizacyjnej w miejscowosciach: Wilkasy oraz Gajewo
Urzad Miejski w Barczewie Budowa wodociagu wraz z przytaczami do msc. Skajboty przez Mokiny 1090 845,02 40 000,00
Gmina Gietrzwatd Whniosek o0 umorzenie pozyczki 00048/06/14052/0W-OT/P 244 480,00 100 000,00
Gmina Gietrzwatd Whniosek o0 umorzenie pozyczki 00067/06/14052/0W-OT/P 244 800,00 130 000,00
Gmina Susz Budowa sieci kanalizacji sanitarnej i deszczowej w Adamowie - | etap 474 067,00 4400,00
Hawskie Wodociagi Spétka 2 0.0, I\Nykorzylllstgnle b|ogazg do produkcii energlll elektrycznej i clle:\p!nejl oraz moc?ermzacla 48500,00 36 000,00
instalacji cieptowniczej w budynku kottowni na oczyszczalni $ciekow w ltawie
Przedsigbiorstwo Oczyszczania Zakup specjalistycznego samochodu do odbioru i transportu segregowanych odpadow 32160,00 32.160,00
Sp. z 0.0. w Moragu komunalnych
Firma Agro-Ekoturystyczna Modernizacja systemu grzewczego w gospodarstwie agroturystycznym w Gietrzwatdzie
y : ) 1700,00 1691,51
LPLATTE z zastosowaniem kolektoréw stonecznych
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Beneficient Nazwa nowedo zadania Wartos¢ projektu | Kwota dofinansowa-
' 9 wPLN niaw PLN
Lubawska Spétka Komunalna Dopos'azenile specjalistycznego samochodu do zbi6rki odpadéw w system zabudowy 220 000,00 135 000,00
Sp.zo.0. skrzyniowej
Grmina Miasto Gizycko Po’faﬁ:zenle sieci cieplnej kottowni Osiedla XXX-lecia i kottowni przy ul. Sikorskiego 4 144 448,00 69 000,00
w Gizycku
Gmina Biata Piska Budowa sieci wodociggowej w Bemowie Piskim ul. Pocztowa 133 423,98 65 000,00
Gmina Bartoszyce Modernizacja stacji uzdatniania wody w Tolko z budowg zbiornikéw wyréwnawczych 158 248 748,00 58 500,00
Lech Piotr Antosiak Modernizacja maszyny do recyklingu betonu asfaltowego 3500,00 3000,00
Tabela 28. Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko
Beneficient Nazwa nowedo zadania Wartos¢ projektu | Kwota dofinansowa-
) 9 wPLN nia w PLN
ZGOK Olsztyn Sy§tem zag.olqudarowanl,a odpadéw komunalnych w Olsztynie. Budowa Zaktadu 284983183, 1627749541
Unieszkodliwiania Odpadéw
7UOK Rudno Budcfwa systemu Igospodarkl OQpadaml ko‘[nunalnym| na terenie Zwigzku Gmin Regionu 62513645,80 29016603,69
Ostrodzko-ltawskiego ,Czyste Srodowisko” - Il etap
Wo.doc!ggl i Kanalizacja — Aglome- |Mazurski Ma.sterp.lan regulacja gospodarki wodno-$ciekowej w Gminach Regionu WJM 8264133635 4155830455
racja Gizycko Sp. z 0.0. - Aglomeracja Gizycko
Tabela 29. Regionalny Program Operacyjny Warmia i Mazury na lata 2007-2013
Beneficient Nazwa nowedo zadania Wartos¢ projektu | Kwota dofinansowa-
g 9 wPLN niaw PLN
- - | Zintegrowany system gospodarki odpadami komunalnymi w rejonie N-W ZZO Elblag na
Miejskie Przedsigblorstwo Energety- . . ic cmin Braniewo i Pastek  Etap Il budowa kwatery balastu oraz budowa punkiu | 4029871,15 1368 592,65
ki Cieplnej Sp. z 0.0. ) X . -
dobrowolnego gromadzenia odpadéw na sktadowisku w Braniewie
Rozbudowa i modernizacja infrastruktury wodno-sciekowej w Regionie WJM —
Stare Juchy MASTERPLAN dla Wielkich Jezior Mazurskich — Gmina Stare Juchy 10833 565,60 710469%,73
Gmina Pastek Modernizacja — przebudowa i rozbudowa oczyszczalni $ciekow w Pasteku 6881266,75 5463735,79
L Rozbudowa i modernizacja infrastruktury wodno-sciekowej w Rejonie Wielkich Jezior
Gmina Dzwierzuty Mazurskich — MASTERPLAN dla Wielkich Jezior Mazurskich — Gmina Dwierzuty 12764.204,38 10179756,33
Gmina Jedwabno Uporzadkowanie gg§p9darkl w9§n9-smekowe1 na terenach turystycznych Gminy 4177 599,57 2602558.24
Jedwabno w zlewni jeziora Brajnickiego
Miejskie Przedsigbiorstwo Gospo-
darki Komunalnej Sp. z 0.0. Nowe  |Budowa kanalizacji sanitamej w Nowym Miescie Lubawskim — koricowy etap (obszar nr 2) 4177 599,57 2645 109,65
Miasto Lubawskie
Gmina Ryn Budowa S|eC|IkanIa||zaCJ| sanitarnej i wodociggu w obrebie miejscowo$ci Ryn, Krzyzany, 8006595,89 5350 987,57
Stabowo, Wejdyki
Gmina Purda Budowa oczyszczalni $ciekow w miejscowosci Batdy — aglomeracja Purda 1827 882,00 1197120
Grina Mragowo Regulacja go§pod.ark| wodno.-smeklowej poprzez modernizacjg oczyszczalni Sciekow 192551612 104976253
w Aglomeracji Boze na terenie Gminy Mragowo
Gmina Zalewo Budow,a ekologicznych mini przystani z.eglarsklchl Yvraz z systemaml odblo.ru i segregacji 41811153 319771697
odpadéw na wybranych obszarach regionu warminsko-mazurskiego — Gmina Zalewo
Budowa ekologicznej mini przystani zeglarskiej wraz z systemami odbioru i segregacji
TKKF ,Korektywa” odpadow na wybranych obszarach regionu warminsko-mazurskiego — TKKF ,Korekty- 2350940 818975
wa” PIASKI
Gmina Pisz Budow,a ekologicznych mini przystani z.eglarsklchl Yvraz z systemaml odblo.ru i sggregacp 409033063 1954525.31
odpadéw na wybranych obszarach regionu warmirisko-mazurskiego — Gmina Pisz
Gmina Ryn Budow,a ekologicznych mini przystani z.eglarsklchl Yvraz z systemaml odblo.ru i segregacji 6698580 530647352
odpadéw na wybranych obszarach regionu warminsko-mazurskiego — Gmina Ryn
TIRSPED Sp. 2 0.0. Warszawa Modernizacja systemu gr'zewczego poprzez zastosowanie kolektorow stonecznych w 178 998,40 62 356,00
Hotelu Mtyn Klekotki, gmina Godkowo
Nadlegnictwo Kudypy Wyposazenie w odnawialne zrédta energii nowopowstajgcego budynku przy LeSnym 48853065 173083.80
Arboretum w Kudypach
Samodzielny Publiczny Zespét Gru- |Rozbudowa kottowni o odnawialne zrodta energii (etap | - instalacja solara) w Samo- 939 835.20 108 450.60
Zlicy i Choréb Ptuc w Olsztynie dzielnym Publicznym Zespole Gruzlicy i Choréb Ptuc w Olsztynie ’ ’
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Beneficient Nazwa nowedao zadania Wartos¢ projektu | Kwota dofinansowa-
g 9 wPLN niaw PLN

Stowarzyszenie na Rzecz Pomocy

Dzieciom i Miodziezy Niepetno- . . . . . . )

sprawnej | Ossb Pokrzyweizonych ;Vg::;gt:ryz ?ggjl\:\gilr?z:h 0zrodef energii — zakup i montaz kolektoréw dla Centrum 851 764,12 681 411,20

w Wyniku Wypadkéw Komunikacyj- Y] yineg

nych ,Promyk”

Szpital Poywatowy im. Michata Kajki Wykor.zystame kolektoro.w sfonecgnych w celu poprawy efektywnosci energetycznej 499 995,00 399 996,00

w Mragowie w Szpitalu Powiatowym im. M. Kajki w Mragowie

Gmina Pastek Zakup srednlegg §pe01allstycznego pojazdu ratowniczo-gasniczego dla OSP Zielonka 699 840,00 550 872,00
Pastecka w Gminie Pastek
Poprawa warunkéw ochrony $rodowiska naturalnego w obszarach: ,Natura 2000” i chro-

Gmina Janowo nionego krajobrazu doliny rzeki Orzyc poprzez zakup $redniego samochodu ratowniczo- 635 799,99 508 639,99
-gasniczego 4x4 dla OSP w Janowie

Gmina i Miasto Susz Zakup specjalistycznego samochodu ratownictwa ekologiczno-$rodowiskowego dla 667 768.24 53421459
OSP w Suszu

Gmina Dywity Za.kup §reld.n|ego samochodu ratowniczo-gasniczego 4x4 dla Ochotniczej Strazy Pozar- 630 300,00 504 240,00
nej w Kiezlinach

Gmina Mitomtyn Zakup nowego cigzkiego samochodu gasniczo-ratowniczego dla OSP Mitomtyn 831 500,00 665 200,00

Grmina Pasym Doposazenie .Jedno’stkl OSP w Easymlu w samlg'chod ratowniczo-gasniczy jako element 662 639,99 528512,00
budowy bezpieczenstwa ekologicznego Warmii i Mazur

Gmina Olsztynek Dopoga;erne jednostki OF)hOtnICZGJ $trazy Pozarnej w Olsztypku w Specjalistyczny woz 900 000,00 720 000,00
typu cigzkiego do ratownictwa techniczno-chemiczno-ekologicznego

Gmina Kisielice Ppprawa bezplecze’nstwa ekgloglcznego pa terenie Gminy Kisielice poprzez wyposaze- 807 990,00 646 392,00
nie OSP w samochéd ratownictwa ekologicznego

KomendaIWOJewodzka Policji Poprawa efektywnosci e':nlerg.;e'tyczlneij poprzez budowe kolektoréw stonecznych 392378.77 257 903,01

w Olsztynie w budynku Komendy Miejskiej Policji w Elblagu

Powiat Lidzbarski Montaz instalacji solarnych w MOW i SOSW w Lidzbarku Warmifiskim 545996,85 436797,48

Hotel Warmia Restauracia Jakubo- Zakup i montaz kolektorow stonecznych w Hotelu Warmia 380869,5 130538,75

wa Hanna Barbara Uhryn

Upatty-Rol Sp. z 0.0. Budowa bpgazqv.vm 0 mocy.1 0 MW glokghzowapg wm. Upaft)./ Mate na dziafce geod. 9999 999,01 3453 556,90
Nr 359, gmina Gizycko, powiat gizycki woj. warminsko-mazurskie

Gentrum Ustug Wspéinych Przlebudowa systemy meplnegg na tere’nlle Komplek:su Recepcyjno-Wypoczynkowego 2748 856,50 946 411,25
tansk z zastosowaniem odnawialnych zrodet energii

Niepubliczny Zespét Opieki Zdro- | Zapobieganie zanieczyszczaniu powietrza poprzez wymiang zrodet ciepta w budynkach 340 058,61 115 840,98

wotnej ,Eskulap”

NZOZ Eskulap w Niechtoninie i Lidzbarku
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